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MOVIMIENTO ANTI-IMPERIALISTA




Internacionalista, solidario,

hermano de los pueblos oprimidos, como el martinete:

ese ave migratoria que habita en todos los continentes

y vive y se defiende en colectividad.

Proletario, trabajador del hierro revolucionario,

moldeador del metal de la nueva sociedad, como el martinete:

esa herramienta de la fragua que da nueva forma a los hierros.
Profundamente obrero, arraigado en las raices culturales

que se hunden en la tierra de la historia de los pueblos, como el martinete:
ese cante flamenco que se acompafia del golpear del martillo sobre el yunque.

Asi es EL MARTINETE, la voz anti-imperialista del MALI.
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Una crisis... de indolencia revolucionaria

Hace ya mas de afio y medio que parecia que
ante el mundo se abria un radical punto de
inflexion. El crack financiero mundial del otofio
de 2008 se propagd rapidamente a la economia
productiva creando una crisis econdmica de
proporciones inauditas en décadas. A su vez, la
victoria del candidato democrata Barack Obama
en las elecciones presidenciales estadounidenses
de ese afio marcaba para muchos un “hito
historico”, el triunfo de la esperanza de un sistema
econdomico y un orden mundial menos injusto. El
escenario parecia propicio, en sus diversos planos,
para las expectativas de toda una amplia gama de
utopistas. Toda suerte de cinicos social-liberales y
bienintencionados humanistas unian sus voces a
coro asegurando que el triunfo de la voluntad de
un  “nuevo” liderazgo podia suponer la
transformacion en algin grado de las frias leyes
sociales y econdmicas objetivas que rigen nuestro
mundo. Asimismo, también se debia abrir un
esperanzador horizonte para aquellos que basan
sus concepciones en el plano meramente
economico de la realidad y su accionar politico en
los efectos que esta variable pueda tener sobre la
movilizacion y actividad de las grandes masas.
Para unos y otros, con el cambio de color en la
cabeza del orden unipolar imperialista y la crisis
econdmica, con sus efectos sobre grandes sectores
del proletariado y de la poblacion en general, la
coyuntura histérica ponia en bandeja la
posibilidad de wuna fructifera actividad. Sin
embargo, pareciera que para los adalides de la
izquierda y del comunismo posibles nada hubiera
ocurrido.

La burguesia y la crisis en el Estado
espanol y la UE

Pero por supuesto los hechos se han sucedido
y los lineamientos politicos estan ampliamente
planteados. En el Estado espafiol, con la cifra de
parados superando ampliamente los cuatro
millones, y subiendo, las fracciones del gran
capital ya han disefado su politica y la
reestructuracion “necesaria” para superar esta
crisis de su modelo de acumulacion. La clave pasa
por el acuerdo estratégico de todas las fracciones
del gran capital acerca de las medidas a tomar,

mas alld del griterio electorero sobre cuestiones
puntuales, y por el pacto de clase como método, a
través del Estado, entendido como la cristalizacion
de un determinado equilibrio de clases. Asi, a
pesar de todas las pequefias disputas entre los
partidos de gobierno sobre cuestiones secundarias
en este momento, como por ejemplo las relaciones
exteriores (Cuba...) o la podredumbre que se
acumula en las trastiendas de sus respectivos
aparatos politicos (diversos casos de corrupcion
que han sido aireados a la opinién publica),
venalidad cronica e intrinseca a la época de
dominio del capital financiero, tanto el PP como el
PSOE estan de acuerdo en las lineas maestras de
coémo se debe afrontar la crisis.

Estas se asientan sobre varios pilares
fundamentales. En primer lugar, la paz social
como principio indiscutible, a través del pacto de
clase, con la mediacion del aparato del Estado,
entre la burguesia, representada como agente
econdmico, como asociacion de patronos, y la
clase obrera, pero solamente representada como
clase en si, como un componente mas del capital
social global, como la variable asignada en éste a
la reproducciéon del trabajo vivo en las
condiciones dadas. El capital, a pesar de la
trasnochada politica sindicalista del revisionismo,
hace tiempo que ha reconocido a ese amplio sector
de la clase obrera que por su privilegiada posicion
en el sistema imperialista no admite politicamente
otros limites que los del capitalismo como el
interlocutor necesario e imprescindible para la
buena marcha del sistema. Es este sector
privilegiado del mundo asalariado, la aristocracia
obrera, a través de sus representantes y de sus
organos de encuadramiento, el sindicato
fundamentalmente, el principal baluarte social del
capital, que acude a ellos a la hora de disefiar su
politica econémica. Asi, la aristocracia obrera
como parte y cogestor del sistema capitalista y su
Estado, que toma en esta época y con, entre otros,
estos ~ mecanismos  institucionalizados ~ de
negociacion 'y pacto de clase la forma
perfeccionada de capitalismo monopolista de
Estado. A ella, y a la seguidista mayoria del
movimiento comunista, se debe que a la crisis
econdmica en el Estado espafiol no se le vean
trazas de desembocar en una crisis social, pues la
posicion de clase de la aristocracia obrera y su
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situaciéon  privilegiada en el Estado como
interlocutor preferente y puntal social bien vale la
desgraciada suerte individual de algunos de sus
componentes, aunque en esta situacion se cuente
por muchos miles. De este modo, a pesar de la
astronomica cifra que alcanza el ejército industrial
de reserva y la multiplicacion de los EREs durante
el ultimo afio y medio, ni se espera una huelga
general ni ha habido un repunte significativo de la
conflictividad social.

En segundo lugar, y al hilo de lo anterior, ya
se ha acordado una moderacion salarial. La CEOE
y los sindicatos mayoritarios han llegado a un
acuerdo para tres afnos que fija el maximo de
aumento salarial para este periodo. Para 2010 fija
un tope de subida de “hasta” un 1%, cifra inferior
a la subida de la inflacion prevista para este afio,
prevision realizada sin tener en cuenta el aumento
del IVA  (otra medida que  afectara
fundamentalmente a los sectores populares) a
partir de julio, que muy probablemente impulsara
aun mas este alza inflacionaria. Este acuerdo,
groseramente, se ha presentado como la condicion
de los sindicatos para negociar la reforma laboral,
encaminada por la senda del despido libre y el
contrato basura, y que tiene como piedra de toque
la reforma de la negociacion colectiva, que ird en
la linea de reforzar el poder de las cupulas
sindicales, representantes genuinas de la
aristocracia obrera como clase y cogestora del
sistema, mientras que la negociacion concreta de
las condiciones de trabajo se lidiara cada vez mas
entre el patron y el obrero individual, en una
profundizacion de la convergencia de las reglas de
la representatividad burguesa del Estado con las
que rigen el mundo de las relaciones laborales.

Por ultimo, todas las facciones del gran
capital y sus respectivos aparatos estan de acuerdo
en la necesidad de restringir el gasto publico,
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certificando la bancarrota del modelo europeo de
bienestar, cuya crisis comenzo6 en la década de los
70. Asi, se reducira, ademas del salario directo, el
salario diferido, aquél que el obrero recibe a través
del mecanismo social del Estado, y que supone
una importante fraccion del valor social total
destinado a la reproduccion de la fuerza de trabajo.

Asi, es importante insistir en ello, todas las
fracciones del capital estan de acuerdo en las
medidas estratégicas que consideran necesarias
para salir de la crisis, cuyos costes se van a
descontar ineluctablemente de la riqueza social
destinada al trabajo (disminucion de salarios, tanto
directos como diferidos, abaratamiento del
despido y de la seguridad de los contratos,
aumento de los impuestos indirectos). Las
diferencias entre PP y PSOE no son programaticas
sino de oportunidad politica, con la intencién de
evitar los costes electorales que estas medidas
traeran consigo. Asi, el PP exige la aplicacion
inmediata de este programa mientras que el
Gobierno busca diferirlo para ahorrar desgaste
politico y el pacto para compartir este deterioro.
Esas y no otras son las razones de la rifia
parlamentaria en materia econdmica.

Como senalabamos, este programa supone la
bancarrota definitiva del cacareado Estado
benefactor europeo; no en vano, supone que las
recetas que el FMI habia impuesto siempre en el
llamado Tercer Mundo, en los paises oprimidos, se
van a aplicar en Europa, en un polo imperialista.
Paradigmatico de ello resulta el caso de Grecia.

Tras arduas negociaciones, en las que han
vuelto a aflorar las contradicciones que el
proyecto imperialista europeo lleva en su seno,
por fin se ha aprobado un plan de rescate europeo
a Grecia. A pesar de rebajar sus exigencias
iniciales, Alemania ha impuesto su posicion para
que a la debacle econdmica griega se le apliquen
rigurosas medidas, como las que suele impulsar el
FMI en los paises oprimidos, a pesar de la presion
de otros miembros de la UE para aplicar un tipo
de interés especial para el rescate de Grecia.
Ciertamente se le ha aplicado un tipo especial,
pero solo es una verdad a medias, ya que es del
5%, mas de un punto por encima del que suele
aplicar el FMI en las actuales condiciones, aunque
inferior al tipo que alcanzaba la deuda griega en
los mercados financieros. Por supuesto, esto ya se
habia traducido en las draconianas medidas
economicas que Atenas se ve obligada a imponer
para mantener la confianza de los mercados, es



decir para satisfacer los apetitos especuladores del
capital financiero. De nuevo, seran los pueblos los
que costeen la cohesion y la renqueante
continuidad del proyecto europeo, pero en este
caso sera la poblacion de uno de los paises que
pretenden integrar el proyecto imperialista el que
cargue con las medidas tercermundistas. A ello se
suman las insinuaciones de los dirigentes
alemanes de que una posibilidad para reducir el
déficit y la deuda helena podria ser jla venta de
algunas de las numerosas islas griegas en el
Mediterraneo!

De nuevo, vemos un claro sintoma de la grave
crisis que sufre el proyecto de unos Estados
Unidos de Europa, en coma practico desde la
debacle de las consultas sobre la Constitucion
europea hace cinco afos. La figura de Lenin, con
su certera vision sobre lo reaccionario o la
imposibilidad de tal proyecto, vuelve a erguirse
con fuerza sobre el continente. Y es que cada vez
resulta mas claro, incluso para los no avisados y
los ingenuos, que la UE, lejos de un polo
cohesionado y equilibrado, capaz de salir a la
palestra de la pugna y la expansion imperialista a
la altura de los EE.UU., es un proyecto franco-
aleman, y fundamentalmente aleman, que se va
pareciendo cada vez mds a esa idea de la
Mitteleuropa, que los dirigentes del imperialismo
aleman trazaron como objetivo de guerra y rapifia
durante la carniceria imperialista de 1914-18: la
hegemonia politica y el dominio econdmico
aleman sobre el continente. De nuevo, los
Balcanes son la zona de preferencia, junto a la
Europa oriental, para la penetracion y expansion
del capital aleman. Los dirigentes de la liberal
Alemania ya han conseguido lo que no pudo la
Wehrmacht hitleriana, la disolucién y el troceo de
Yugoslavia, un Estado eslavo de entidad capaz de
suponer cierto contrapeso al poderio germanico en
esa zona, y parece que los apetitos financieros
siguen apuntando al sur. La insolente sugerencia
sobre la venta de territorio griego es una
indicacion clara de por donde van los proyectos
alemanes: hegemonia en Europa, control sobre el
este y el sureste del continente y salida estratégica
al Mediterraneo.

La crisis, y con ella el afloramiento de las
contradicciones en el naciente polo imperialista
europeo, que van en la direccion de constituir una
diferencia aun mas marcada entre un centro y una
periferia en su propio seno, no hacen sino
mostrarnos que, del mismo modo que el principio
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materialista de que la guerra es la politica por
otros medios, la politica, bajo las leyes
imperialistas, no es sino la guerra, a todos los
niveles, de los poderosos contra el débil para
asegurar su sojuzgamiento y perpetua dependencia.

Ao y medio de efecto Obama

Del mismo modo, mas de un afio de
presidencia del mesias negro en Washington
constituye la enésima prueba de lo vacio de los
discursos grandilocuentes y las bellas palabras, y
de su esterilidad para conseguir transformar este
planeta en un lugar mas justo. Todo lo contrario,
muestra la capacidad del imperialismo para crear
y dirigir esperanzas que alejen a las masas del
camino de la verdadera comprension del mundo
para su transformacion y le permiten ensanchar su
margen de maniobra. Efectivamente, ése ha sido
el tnico sentido del efecto Obama: una operacion
de imagen y un ligero cambio de formas
destinados a apuntalar el dominio del
imperialismo yanqui sobre el globo. Precisamente,
los afios de la Administracion Bush han tenido el
efecto de empantanar costosamente a la
maquinaria militar yanqui a la par que socavaban
las instituciones y construcciones ideologicas que
legitimaban ese dominio. El ladeamiento de
organismos como la ONU y de importantes socios
occidentales para la busqueda de intereses
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particulares so6lo han conseguido debilitar la
posicion e imagen de EE.UU. en el mundo. La
llegada de Obama a la Casa Blanca no es mas que
la constatacion de este hecho y la necesaria
reorientacion  politica tendente a corregirlo.
Conceptos como “multilateralidad” o “consenso”
han vuelto al discurso imperial yanqui, a la par
que las peticiones de ayuda militar a los aliados
europeos han sustituido a las frases sobre la
“nueva” y “vieja” Europa, esto es, la expresion de
la cooperacion imperialista para salir de los
atolladeros donde los norteamericanos se habian
metido, asi como la bancarrota de las esperanzas
revisionistas de una agudizacion de las
contradicciones interimperialistas y el apoyo a un
polo europeo que supuestamente contrapesase el
militarismo yanqui. La colusion de las potencias
ha vuelto a demostrarse como la otra cara de la
contradiccion principal que hoy rige el mundo, la
que enfrenta al imperialismo con los pueblos
oprimidos. Y aqui el balance no puede ser mas
desalentador para todos esos utopistas 'y
pretendidos humanistas a los que haciamos
referencia al principio. La peticiéon de ayuda a los
rapaces europeos ha ido seguida de una escalada
militar en Afganistan, a la par que, siguiendo los
dictados de los halcones del Pentagono,
Afganistdan y Pakistdn han empezado a tratarse
como un solo escenario (estrategia Af-Pak),
mientras el bafio de sangre se extiende por toda la
region. A su vez, sumariamente, el chantaje sobre
Iran, Corea del Norte y el bloqueo de Cuba se
mantienen, el expansionismo sionista sigue
impune, el cinturon de bases militares por todo el
hemisferio occidental (Colombia, Peru...) sigue
edificandose y, por supuesto, la carcel de
Guantanamo, simbolo del oprobio de la anterior
administracion, sigue abierta. Sin embargo, y
aunque la colusiéon y el entendimiento entre
imperialistas sigue siendo la tendencia principal,
aprovechando los tropiezos yanquis, otros
imperialistas mueven sus fichas. Al golpe sobre la
mesa de Rusia que significo la guerra con Georgia
del verano de 2008, parece que sigue un cambio
de marea por toda la zona ex-soviética, patio
trasero natural de Moscu, y las revoluciones de
colores se marchitan rapidamente: al aislamiento
de Georgia y el cambio de tendencia en Ucrania
ha seguido recientemente la caida del Gobierno en
Kirguizistan, que era fruto de la Ilamada
revolucion de los tulipanes en 2005, y cuyo
derrocamiento pone en duda la continuidad de las
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instalaciones militares yanquis en ese pais
centroasiatico, muy importantes para el soporte
logistico de las tropas invasoras en Afganistan.
Esta reedicion del Gran Juego imperial en Asia
central no ha impedido la firma del nuevo Tratado
START, que supone una ridicula reduccion del
arsenal atomico de las dos grandes potencias
nucleares; pero el tanto para el Nobel de la Paz
queda oscurecido ante su insistencia en mantener
el proyecto de Escudo Anti-Misiles, iniciativa de
Bush, en Europa oriental, clara violacion del
equilibrio estratégico y foco de tension entre
ambas potencias. De este modo, como no podia
ser de otra manera, el cambio de faz del
imperialismo no ha modificado en lo mas minimo
sus tendencias y apetitos hegemonistas y
expansionistas, algo que, obviamente, solo la
revolucion puede hacer.

Un apunte en esta direccion. Es habitual entre
las organizaciones revisionistas al respecto de la
presencia de mercenarios espafoles en Afganistan
limitarse a pedir la salida de estas tropas del pais
asiatico. Debe ser, al igual que cuando se niegan a
realizar propaganda por la dictadura del
proletariado, para no “asustar” a las masas o por
hacer gala de responsabilidad politica y de respeto
por un Estado que se quiere reformar (III
Reptiblica) pero no destruir; porque esa consigna
de “retirada” a secas, cuando el interlocutor es
necesariamente el gobierno y el Estado, solo
consigue educar a las masas en el democratismo
pequefio-burgués (intento de realizacion de ideales
democraticos mediante la peticion a las
instituciones  establecidas), el  chovinismo
nacionalista (miramientos hacia unas tropas que se
suponen nuestras) y en la incapacidad para
moverse en unos parametros que no sean los
dados. Pero una de las diferencias entre el
marxismo y el internacionalismo proletario, por
un lado, y cualquier variedad de radicalismo
pequefio-burgués es precisamente la precision de
las consignas 'y el caricter educativo
revolucionario de la agitacion para las masas. Por
eso la unica consigna que vale para el proletariado
consciente es la del derrotismo revolucionario,
porque sélo la propaganda por la derrota de los
imperialistas, aunque sean nuestros, y la
educacion del proletariado en el “deseo” de esta
derrota, mientras que no pueda organizarse
efectivamente para la realizacion de acciones en la
retaguardia que la faciliten (reconstitucion del
Partido Comunista y transformacién de la guerra



imperialista en guerra civil revolucionaria), es la
que forma consecuentemente a las masas en el
internacionalismo y las prepara mas eficazmente
para la revolucion, mediante el desprecio por las
instituciones vigentes, manteniendo a la par
unidos los lazos con la resistencia de los pueblos
oprimidos, siendo el mejor dique que podemos
ofrecer para evitar la propagaciéon entre esos
pueblos de  ideologias  exclusivistas vy
reaccionarias, como el yihadismo, que se
retroalimentan con la agresion imperialista.

La bancarrota del revisionismo

Pero hace ya mucho que el revisionismo fue
diagnosticado como el peor enemigo del
comunismo; la diferencia es que desde hace
muchas décadas ha conseguido hegemonizar el
movimiento, lo que se ha agravado desde hace
algunos anos con la pérdida, al menos en los
paises  imperialistas, de todo  referente
revolucionario, desnaturalizando y liquidando el
programa de la Revolucion Socialista. Ello se
pone de manifiesto mas que nunca en el actual
contexto de profunda crisis econdmica. La
ideologia revisionista siempre ha pregonado y
educado a sus militantes en el imperativo de
construir el movimiento revolucionario con lo que
ellos dicen que es la clase obrera. Pero “clase
obrera” para ellos no es més que la reduccion
empirista y economicista de este concepto a las
luchas sindicales de resistencia econdmica. Asi, la
base del movimiento revolucionario son lo que,
pomposamente, en una retorica desgastada que ya
no atiende a la realidad, llaman “frentes de
masas”, las luchas de resistencia por las
condiciones de vida de las masas. Pero aunque a
estos farsantes se les llena su fetichista boca con
las “masas”, concepto que, contra el leninismo,
entienden siempre unilateral y dogmaticamente
como las grandes masas, como los amplios
sectores populares, lo cierto es que éstas hace
mucho tiempo que dejaron de prestar atencion a su
sermoén, por lo que sus pretenciosas “luchas en la
calle” y “codo con codo con la clase” se suelen
limitar a las caminatas abanderadas de sus cortejos
y a la publicacion de numerosos comunicados en
que, de forma siempre externa, pues hace mucho
tiempo que ellos no estdn a la cabeza de ninglin
conflicto, apoyan tal o cual lucha de las masas. Es
por ello que, logicamente y en perfecta coherencia
con sus gastadas concepciones, han de buscar la
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manera de intervenir en la realidad social con el
sostenimiento de lo que, en su concepcion
estrecha y economicista, se les presenta como la
clase obrera organizada, fundamentalmente los
sectores criticos de los grandes sindicatos, como
los criticocos, esos que apoyaron a Toxo,
prometiendo un giro a la izquierda de CC.0O. Es
esa cadena que lleva de Toxo al comunismo
republicanista, por mas que ahora renieguen de ¢él,
la que mejor muestra el cardcter de clase del
comunismo dominante, esa criada fiel del
sindicato y la aristocracia obrera. jGran ironia que
una ideologia que pregona el mas burdo obrerismo
acabe enlazando con los pactos de moderacion
salarial! Ya hemos repetido en numerosas
ocasiones la imposibilidad de construir un
movimiento subversivo desde la plataforma de la
resistencia, pues por su propia naturaleza acaba
reproduciendo las condiciones que la engendran
(el ejemplo paradigmatico: la tnica conclusion
posible de la lucha por la mejora de los salarios es
la perpetuacion del trabajo asalariado), vy
logicamente las construcciones politicas que se
levantan sobre tales cimientos no pueden
sobrepasar los limites del reformismo, como es el
caso del movimiento republicanista. Ademas, la
reduccion economicista del proletariado estrecha
aun mas estos cortos limites, pues condena al
comunismo al servicio de una infima minoria de la
clase, ese poco mas del 15% de asalariados
sindicados, y ain mas, pues en las condiciones
dadas de liquidacion a todos los niveles, también
cultural, del referente revolucionario so6lo puede
actuar como vocero politico de las franjas de ese
sector en trance de perder su posicion privilegiada
entre los trabajadores. Fsa es efectivamente la
base social y lo que politicamente expresa el
comunismo dominante.

Sin embargo, como decimos, hoy mas que
nunca la falsedad de estos presupuestos politicos e
ideolégicos se muestra patente. La crisis
econdmica no ha ido acompanada del repunte de
la lucha de resistencia y de la ebullicion de las
masas. La manida excusa de la “acumulacion de
fuerzas” en base a programas minimos reformistas
en espera de tiempos mejores se ha mostrado
como lo que es: el maximo horizonte posible del
revisionismo que no quiere oir hablar en ninglin
caso o plantear seriamente la revolucion violenta y
la destruccion del Estado burgués. Los buenos
tiempos para la visidbn economicista de la
revolucion ya deberian estar aqui, pero no han
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dado los efectos imaginados, y lejos de
cuestionarse los presupuestos ideoldgicos en los
que se basa la practica politica del revisionismo, o
al menos la propia practica, contintian erre que
erre con la misma actividad y con los mismos
programas que cuando desde las altas esferas se
nos hablaba de expansion econdmica. ;Qué clase
de farsa es ésta?

Desde luego, si se tratara de las masas hondas
y profundas, de las grandes masas, de esas a las
que tanto apelan, no nos preocuparia lo mas
minimo, pues de alguna forma intuyen que su
relacion con la aristocracia obrera es la del
antagonismo de clase, como prueba la nula
atencion que prestan al discurso revisionista. Pero
la cuestion es que la hegemonia de ese discurso
atenaza a la vanguardia, quema a los mejores
elementos de la clase, a los que son la mediacién
necesaria para que la ideologia revolucionaria se
funda con las masas, esos que se acercan a la
politica y a la lucha de clases atraidos por los
simbolos y la gloriosa historia que hoy usurpa el
revisionismo, y que hoy por hoy son las masas
fundamentales (efectivamente, lean a Lenin para
comprender la gradacion dialéctica que se
establece entre las masas), los necesarios
protagonistas de este momento historico que
clama por la reconstitucion del comunismo.

Hemos dicho muchas veces también que la
reactivacion de la revolucion sélo sera posible, por
el propio caricter de la empresa, desde un
movimiento construido desde bases
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independientes, que no ajenas, de la realidad que
pretende transformar y que esta base sélo puede
ser la concepcion proletaria del mundo, el
marxismo. Pero no somos nosotros los que
desligamos teoria de practica y, simplemente,
mantenemos que la derrota practica de un siglo de
revoluciones (el Ciclo de Octubre) no puede haber
dejado inmune e impoluta la teoria que las ha
guiado. Pero el problema sigue siendo el mismo,
la construcciéon de ese movimiento desde esas
bases independientes, por lo que la materia prima
para la recuperaciéon de la teoria revolucionaria
solo puede estar en el Balance, mediante la lucha
de dos lineas, de toda la amplia experiencia
revolucionaria del Ciclo de Octubre. Esa es la
tarea fundamental a la que deberia consagrarse
una vanguardia digna de tal nombre.

Precisamente ése es el peligro fundamental
ahora y lo pernicioso de la hegemonia del
revisionismo, su dejacion y desprecio por la
teoria, el desgaste de la vanguardia en actividades
que parten de presupuestos erroneos y que se
consagran a fines que no son los de nuestra clase,
como la IIT Republica, y que, de todos modos,
solo podrian alcanzarse si son instrumentalizados
por la burguesia en caso de agudizarse sus
contradicciones internas o como subproducto
reformista ~ para  frenar un  movimiento
revolucionario que fuera mas alla. Y, desde luego,
la inexistencia de una reaccion en el seno de la
vanguardia ante la bancarrota de los presupuestos
ideoldgicos y politicos del revisionismo (la crisis
como detonante de la actividad de las masas, la
resistencia como plataforma de construccion
revolucionaria, la eterna “acumulacion de
fuerzas”...) y ante su dogmatismo y carencia de
autocritica, sean cuales sean las “condiciones
especificas” (otro de sus lugares comunes), no son
sino una muestra de la efectividad de su labor de
liquidacién del comunismo revolucionario y una
razoOn mas para perseverar por la senda de su
reconstitucion.
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iTodo por el Estado burgues!.Garzon y el republicanismo

Decia Marx que la historia se repite,
unas veces como tragedia otras como farsa.
La tragedia en este pais se produjo hace ya
tiempo, entre 1936 y 1939, con la muerte y
el asesinato de cientos de miles de obreros y
campesinos revolucionarios defendiendo un
Estado que no era el suyo, un Estado
burgués, ofrendados en el altar de la
“flexibilidad tactica” y de Ila vacia
democracia en abstracto. La traicion del
oportunismo, que sacrificO a una generacion
de bravos revolucionarios, se magnificé por
esa manera de morir, no asaltando los cielos
como los magnificos communards, sino
defendiendo una republica que no habia
dudado en disparar contra ellos. La forma de
esa derrota ha desmoralizado a las
generaciones posteriores, a las que, los que
deberian haber sido sus inspiradores
referentes revolucionarios, les fueron
presentados como  “martires de la
democracia” o, incluso, *“defensores del
orden constitucional”, vaciando de
contenido sus anhelos revolucionarios. Todo
ello ayuda a entender mucho mejor
traiciones, reconciliaciones y transiciones, y
la facilidad con la que se impusieron, pues
el virus del oportunismo estaba inoculado
desde mucho antes.

Hoy, la farsa, convertida en
tragicomedia callejera en anfiteatros
universitarios y puertas de juzgados, se nos
aparece; y muchos quieren colocar al inclito
y estrellado juez Baltasar Garzén como un
nuevo “martir de la democracia”, al lado de
los héroes que descansan en las cunetas de
toda la geografia nacional, a los que, tras la
bala fascista, ya se les asesind una segunda
vez por gracia del oportunismo
prostituyendo su memoria, y se les mata
ahora por tercera vez (;ira la vencida por
fin?). El asunto seria cOmico si no fuera
tragicamente desconsolador.

Y es que la comedia tartufa del
conspicuo magistrado, y todo el circo de
apoyos y encierros, en los que los
dinosaurios de la despreciable progresia, de
las Bardem a los Almodovar, estan viviendo
una segunda juventud, tan pacata e
inofensiva como la primera, nos muestra a

las claras toda la profundidad y el alcance
del republicanismo con el que el
revisionismo pretende hacer comulgar a la
clase obrera.

La crisis ya puso de relieve la
indiferencia entre  neoliberalismo, mal
entendido como absoluta libertad de
mercado, y “Estado social”, con Ila

intervencion publica para evitar el colapso
del sistema financiero y la peticion de un
“paréntesis en el libre mercado” desde altas
instancias empresariales, mostrando la
verdad, que tanto se esfuerzan por esconder
ciertos regeneradores democraticos, de la
identidad basica de estas distintas formas
politicas y juridicas como elementos de la
explotacion capitalista, y dejando al
desnudo la simple estatalizacion de los
medios de produccion, armazén econdmica
del programa por la Il Republica, como lo
que significa realmente: la absoluta
inocuidad frente al capitalismo si no cambia
el caracter de clase del Estado, si no se
demuele el Estado burgués.

"Sin comentarios"

Ahora, la farsa garzoniana vuelve a
poner de relieve y extiende la verdad de la
absoluta inocuidad de las reivindicaciones
republicanas respecto del capitalismo. Otro
de los puntos duros del programa
republicano, “la depuracion del aparato del
Estado de los elementos fascistas”, ha
saltado con gran alboroto a la palestra del
debate publico dominante sin que se haya
cuestionado un apice la naturaleza clasista
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de este Estado. Ademas, ha mostrado, para
quien quiera verlo, a quién sirve el
republicanismo como método de
“acumulacion de fuerzas”. ;O seran Miguel
Sebastian, Ministro de Industria, o Jiménez
Villarejo, antiguo Fiscal Jefe Anticorrupcion
(asi se llama el cargo), cuando hablan de la
existencia de restos del franquismo o de que
las altas judicaturas del Estado estan al
servicio del fascismo, representantes
genuinos de la pequeifa  burguesia
antioligarquica y antifascista? ;Sera el grupo
PRISA o los diarios El Pais y Publico los que
representan y los voceros de la pequefa
burguesia antimonopolista? ;Seran The New
York Times y The Guardian altavoces del
anti-imperialismo internacional? De nuevo,
seria de risa si no fuera tragico.

Otra vez, vemos que esa “‘acumulacion
de fuerzas” en torno a la Republica de la
que hablan ciertos comunistas  sin
sonrojarse, solo sirve de reserva a un sector,
el que se presenta como progresista, del
capital monopolista, capaz de utilizar sin
despeinarse los elementos centrales de este
discurso en su pugna con la otra gran
fraccion del capital, consiguiendo de propina
ademas legitimar y apuntalar el Estado en su
conjunto, mas alla de tal o cual forma, con
la “democratica” figura de Garzon, estrella
del Tribunal de Orden Publico, represor
implacable del independentismo vasco Yy
constructor de jaulas de oro, cortesia del
imperialismo hispano-europeo, para algun
carnicero latinoamericano, convertido ahora
en héroe de victimas, exiliados y Madres de
Mayo.

Es normal que estos comunistas estén
incomodos, guarden silencio o0 tramen
esforzadamente todo tipo de rodeos
retoricos, ora recordando el historial
represivo del juez estrella, ora intentando
extender su raquitico dedo acusador al
Gobierno, todo sea por evitar clamar por la
destruccion de un Estado que puede
avenirse a ser reformado, aunque el
reformador no tenga la amable cara que les
gustaria para sus idilicas ensofiaciones
democraticas. Esta situacion ha colocado a
nuestros comunistas republicanos en la
embarazosa tesitura de ir de la mano del
juez simbolo de la represion, por ejemplo de
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los que de verdad luchan por el derecho de
autodeterminacién, o seguir callando vy
esquivar el asunto con vagas declaraciones,
reconociendo la bancarrota y el nulo calado
de su proyecto democratizador como via al
socialismo. Y es que todo este circo muestra
la inocuidad de su estrategia y la capacidad
del capital en su conjunto para asumirla,
reconducirla y asimilarla.

En apoyo del juez
Baltasar Garzon

@) =1

Democratizar la democracia burguesa no

tiene contenido politico, sus supuestos
déficits son el resultado legitimo del
capitalismo en su época de decadencia, que
exige, no mas democracia abstracta, sino la
dictadura de la nueva clase revolucionaria.
Muchas décadas nos ha hurtado ya el
revisionismo el verdadero programa y la
verdadera perspectiva revolucionaria, la
dictadura del proletariado; no permitamos
gue siga asi, no permitamos que entierren a
nuestros martires revolucionarios en los
nichos del Estado para apuntalarlo, matando
definitivamente su memoria. Recuperar el
horizonte del Comunismo y organizarnos
para la destrucciéon del Estado burgués es el
mejor homenaje que el reconocimiento y la
memoria de nuestros muertos exige.

Movimiento Anti-Imperialista
Abril 2010
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CARTA A LA UNION OBRERA COMUNISTA (mlm) DE COLOMBIA

Estimados camaradas de la Union Obrera
Comunista (marxista leninista maoista) de
Colombia [UOC (mlm)]:

Con motivo de su valoracion de la
Conferencia Internacional, organizada por el
Movimiento Popular Pera (MPP) en Hamburgo y
celebrada el pasado mes de octubre, que
publicaron ustedes en su o6rgano de prensa
Revolucién Obrera (n° 266, de 17 de marzo de
2009), con el titulo Sobre la situacion de la lucha
de lineas en el Movimiento Comunista
Internacional para derrotar al revisionismo
prachandista, incluyeron una apreciacion de la
linea politica de nuestra organizacion que, a
nuestro  juicio, no  respeta su  perfil,
distorsionandolo hasta el punto de ofrecer una
imagen equivoca, cuando no erronea, de nuestra
posicion en aspectos fundamentales de la linea
general del Movimiento Comunista Internacional
(MCI). Por esta razon, consideramos pertinente
dirigirnos a ustedes con el fin de esclarecer
determinados extremos que, bajo su
interpretacion, desdibujan o distorsionan nuestra

politica.
Ustedes resumen nuestra posicion
internacional en los términos  siguientes:

identificacion con el “izquierdismo” del MPP;
reconocimiento al presidente Gonzalo y al Partido
Comunista del Peru (PCP); necesidad de proceder
a la escision del Movimiento Revolucionario
Internacionalista (MRI) y de que la izquierda
marxista-leninista del MCI se aglutine en torno a
un proyecto de reconstitucion de una nueva
Internacional Comunista, pero sin que se
considere requisito imprescindible el
reconocimiento del maoismo como base de esa
reconstitucion ni como desarrollo de la ideologia
marxista leninista del proletariado.

De este resumen de nuestro posicionamiento,
se desprenden dos aspectos centrales, uno de
caracter politico y otro de orden ideoldgico, que a
continuacion trataremos. En cuanto a su
apreciacion general de la posicion de nuestra
organizacion como  “izquierdista”—apreciacion
que, con generosa y al mismo tiempo imprudente
licencia, se permiten extender a todos los
participantes en la Conferencia Internacional—,
mas parece una calificacion ante omnia cuyo fin
es el de condicionar el juicio del lector, tanto mas
si nos cefiimos a su propia definicion de esa

posicion, la cual, segin ustedes, incluye la
“defensa del MRI” y del Presidente Gonzalo o del
“partido militarizado”. El MAI, sin embargo, no
apoya estos puntos, como puede comprobar
cualquiera que se haya molestado en
familiarizarse =~ minimamente  con  nuestros
documentos o0, simplemente, con nuestra
participacion en la edicion de 2007 de esa misma
Conferencia Internacional, celebrada en Madrid.
Desacuerdos de los que, junto con otros, por
cierto, los camaradas peruanos son plenamente
conscientes. Que nuestra organizacion, en esta
ocasion, no cargase las tintas sobre las diferencias
de linea con los organizadores o con la corriente
principal de la Conferencia se debio al
convencimiento de que, en ese momento, lo
importante era reunir los esfuerzos para la

denuncia y derrota del revisionismo prachandista
como tarea principal de la lucha de dos lineas
internacional, perspectiva y tareas éstas que, por
otra parte y segin creemos, ustedes comparten de
pleno y a la que con decisiéon estan contribuyendo
destacadamente.

Por todo ello, queremos dejar claras nuestras
afinidades y discrepancias principales con el PCP.
Primero, en el plano politico:

No asumimos en modo alguno el concepto de
jefatura ni, por consiguiente, ninguna de sus
derivaciones concretas, ya sea bajo la forma de
pensamiento gonzalo o de camino prachanda,
porque, en general, esta errénea vision del papel
del dirigente revolucionario y de su relacion con la
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clase se remite a wuna concepcion burguesa
idealista del papel del individuo en la historia; vy,
en particular, porque convierte en depositario de la
ideologia proletaria a un solo individuo, abriendo
paso al pernicioso culto a la personalidad y a
desviaciones de corte mesianico que debilitan
estratégicamente al Partido y a la direccion de la
revolucion y, como se ha demostrado, terminan
llevando al movimiento revolucionario hacia su
liquidacion, porque introducen en ¢él estilos de
trabajo y formas de relacion de naturaleza
burguesa entre dirigentes y dirigidos al reproducir
y fomentar la division entre trabajo manual e
intelectual propia de la sociedad dividida en clases.
Apostamos por la reconstitucion tanto de
partidos comunistas en cada pais como de la
Internacional Comunista. Estas son, para nosotros,
las dos piernas sobre las que se sostiene, hoy, la
construccion del MCI. Pero, mas alla de
declaraciones retoricas, también tenemos en esto
importantes diferencias con el MPP. En cuanto a
la reconstitucién de partidos estatales, nos parece
insuficiente la linea que aplica el PCP de
coadyuvar en su reconstitucion, porque esto, en la
practica, se plasma en una linea politica de no
intervencion que so6lo revela interés por la
construccion de bases de apoyo internacionales
para la revolucion peruana y por la organizacion
de MPP’s auxiliares fuera del Perq, los cuales, en
los hechos, se desentienden de las tareas de
reconstitucion de los partidos comunistas de los
paises donde surgen. En definitiva, se trata de una
vision en la que la revolucion peruana se situa
como centro de la Revolucion Proletaria Mundial
y no como base de apoyo de la misma. En nuestra
opinion, el PCP-MPP deberia acercarse mas a la
linea de construccion internacional de la vieja
Komintern, procurando apoyos a la revolucion
peruana desde el fomento de los movimientos
revolucionarios en otros paises, principalmente
desde la reconstitucion de sus partidos de
vanguardia; pero no con espiritu colonizador o
instrumentalizador, sino en la direccion de la
reconstitucion de la Internacional Comunista (IC)
a partir de la organizacion de un embrion que
pueda empezar a convertirse en referente
revolucionario de la lucha de dos lineas en el
plano internacional y acelere el deslinde
ideologico y politico con el revisionismo que hoy
domina el panorama a través de sus multiples
engendros, incluido el MRI. Reconocemos al PCP
como partido destacado dentro del MCI porque
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esta desarrollando guerra popular y por su
denuncia y firme combate del revisionismo
prachandista y avakianista; por ello, consideramos
que posee el prestigio y la capacidad de liderazgo
suficientes para tomar la iniciativa en el sentido
indicado, rompiendo con el MRI (no sélo con su
Comité) e inaugurando una nueva linea de
reconstitucion de la Internacional Comunista.
Pero, muy lejos de esto, sabemos que el PCP-MPP
no solo no ha considerado nunca al MRI como
embrion de la futura IC, a pesar de su
participacion temprana en ¢€l, y que no estd
dispuesto a romper organicamente ni escindir el
MRI, sino que tampoco quiere asumir el papel de
partido de vanguardia internacional como
aglutinador del ala revolucionaria del MCI. El
PCP participa en los eventos internacionales con
la misma finalidad antedicha: recabar apoyos para
su revolucion nacional, independientemente de la
reconstitucion de la IC. Y el MAI no esta ni puede
estar de acuerdo con esta linea de actuacion. En
este sentido, creemos compartir el punto de vista
de la UOC (mlm), principalmente sobre la
necesidad de combatir al MRI como proyecto de
unidad internacional de los comunistas por ser
expresion del revisionismo surgido de las filas
maoistas. So0lo en este sentido de degeneracion
politica e 1ideoldgica recogiamos en nuestra
intervencion en Hamburgo las advertencias que
correctamente ya expusiera en su dia el camarada
Gonzalo al respecto. Pero, ante el MPP,
protestamos por la confusion que genera en el
resto del movimiento el empenarse en permanecer
en aquella organizacion internacional; con lo que
suscribimos, creemos, la posicion que al respecto
también mantiene la UOC (mlm).

Sin embargo, mas alld de todas esta
consideraciones, de orden mas o menos tactico,
nuestro respeto por el PCP procede de su
experiencia de reconstitucion y de aplicacion de la
guerra popular (y sobre cuyo balance, incluso
nosotros sostenemos discrepancias con el propio
MPP: por ejemplo, en la cuestion del partido
militarizado), experiencia que, a nuestro entender,
contiene lecciones valiosisimas para el resto del
MCI desde el punto de vista de los principios y de
las bases sobre las que debe sostenerse el inicio de
la proxima oleada de la Revolucion Proletaria
Mundial (RPM); experiencia que, por otra parte,
pocos han sabido o querido aprovechar,
incluyéndoles a ustedes, como demuestra su actual
rechazo de la guerra popular como forma



universal de la linea militar proletaria y su actual
politica fundada en wuna linea de masas
resistencialista-espontaneista.

- Revolucion Obrera

(fh:'gano de la Unién Obrera Comunista (mlm) - Voz de los Explotados y Oprimidos

Por lo que se refiere al plano ideologico, el MAI
ha adoptado como punto de partida estratégico de
su politica la  consideracion del ciclo
revolucionario que se inicid en Octubre de 1917
como ciclo historico clausurado. Esto implica
planteamientos de fondo que nos llevan a poner en
cuestion tesis como la del maoismo como punto
de partida del proximo ciclo revolucionario;
aunque estamos dispuestos a aceptar al maoismo
como desarrollo superior de la ideologia proletaria
dentro de ese ciclo historico revolucionario. No
solo porque, comprendiendo al maoismo como
expresion  condensada de la  experiencia
revolucionaria china, desde el punto de vista
tedrico, no se ha dado hasta ahora ninguna
explicacion o ninguna explicacion satisfactoria de
la derrota de 1la revolucidbn en China,
principalmente de la Gran Revolucion Cultural
Proletaria (GRCP) —ni siquiera se acepta este
problema como una cuestion central para el
debate—, ni sbélo porque, como modelo de
construccion politica revolucionaria, fracaso a la
hora de disefar una linea homogénea en el uso de
los instrumentos de la revolucion —como ocurri6
con la guerra popular, que desapareci6 como
instrumento estratégico a partir de 1949—, sino
también, en lo ideoldgico, por la ausencia de una
fundamentacion clara del basamento filosofico del
maoismo. Ahora, con el Ciclo de Octubre
concluido, el balance de la GRCP soélo puede
abordarse en relaciéon con el balance global del
ciclo revolucionario, tan necesario como
pendiente y tarea del momento que pone en el
orden del dia la cuestion de la reconstitucion
ideolégica 'y politica del comunismo. Sin
embargo, tanto el PCP como el resto de
destacamentos que se autodenominan maoistas,
asumen el maoismo como expresion de la
ideologia mas avanzada y definida, desde la cual
se puede reanimar la RPM, dando a entender que
no caben debates ideologicos que cuestionen el
maoismo en lo que cada uno considera que son
sus puntos esenciales, y en los que
paraddjicamente no suelen coincidir.

Este de la disparidad de maoismos es un tema
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interesante, y a nuestros ojos demuestra que no es
la cuestion de la asuncion de esta doctrina lo que,
en la actualidad, sirve de frontera de separacion
entre marxismo y revisionismo. Y, en esto, el caso
de ustedes, de la UOC (mlm), es paradigmatico.
Por ejemplo, en el campo de la filosofia, ustedes
mantienen una posicion singular dentro de su
corriente. Dentro de su interpretacion de la
dialéctica materialista, aceptan la categoria de
negacion de la negacion. Desconocemos hasta
qué punto son consecuentes con esto —y estamos
seguros de que, entre maoistas, las consecuencias
son de largo alcance—, o hasta qué punto son
conscientes de ello, pero esa categoria filosofica
adorna nada menos que la cabecera de su revista
tedrica. Y aunque desconocemos su motivacion,
esperamos que se trate de algo mas que un guifio
literario. Pues podemos asegurar que es algo
inaudito, porque, hasta lo que nosotros sabemos,
absolutamente todos los maoistas rechazan la
categoria de la segunda negacion dialéctica. Y
hablamos con conocimiento de causa, porque
hemos gozado de la oportunidad de discutir vis a
Vis sobre esta cuestion con cuadros del PCP y del
Partido Comunista del Nepal (maoista) (antes de
2006) —es decir, organizaciones que no se puede
decir que no sean representativas de su
movimiento—, ante la que mantuvieron las mismas
posiciones, analogas a las de todos los grupos
maoistas que, nosotros conozcamos, se han
pronunciado al respecto; es decir, la posicion que
defini6 Mao en 1964, en su Discurso sobre
problemas de filosofia, en el que atacaba
directamente la postura de Engels en este punto,
pero sin extender su critica coherente y
consecuentemente hacia la concepcion clasica del
materialismo dialéctico predominante y sostenida
hasta ese momento por nuestro movimiento, con
todo lo que esto acarrea de confusion entre los
partidarios de esta filosofia como concepcion del
mundo, confusion que arrastra y genera todavia el
maoismo cuando se trata de este asunto. Y es que,
igual que Mao renuncié en su momento a resolver
esta contradiccion entre dos ontologias (un
monismo y, en las palabras censoras de Mao
dirigidas a Engels, un “triplismo™) que pugnan por
ser exponente ideologico del mismo movimiento
social, los maoistas de hoy en dia obvian todos los
problemas que trae consigo ésta ruptura teorica
del maoismo con el marxismo-leninismo; pero se
trata de una importante cuestion que el maoismo
debe de aclarar, pues de ello depende en gran
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medida su grado de vinculacidon con el marxismo-
leninismo: si se trata de un desarrollo de todas y
cada una de sus partes integrantes, como dicen la
mayoria de ustedes, o si representa una desviacion
con respecto a ¢él, ya que el manejo de la dialéctica
marxista es fundamental para el andlisis de la
realidad y el desarrollo de la revolucion.
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Confesamos que la heterodoxia maoista de la
UOC (mlm) en materia de filosofia nos resulta
simpatica, porque demuestra desapego al
dogmatismo y al doctrinarismo, al igual que —y
por lo mismo— su caracterizacion de las tareas
inmediatas de la revolucion en Colombia que,
seglin creemos, ha definido como socialistas y no
de nueva democracia, algo también original dentro
de su corriente. Independientemente de nuestra
opinion al respecto, alabamos su esfuerzo por
superar los esquemas preestablecidos y cefirse al
analisis marxista concreto de la situacion concreta,
aunque esto les suponga la reprobacién y el
aislamiento frente a quienes prefieren aplicar y
trasladar mecanicamente modelos que
corresponden a otro tiempo y lugar.

En cuanto al balance de la experiencia
historica de la construccion del socialismo, nos
felicitamos también por coincidir con ustedes en
que se trata de una tarea prioritaria para los
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comunistas; aunque, desde nuestra perspectiva, su
planteamiento de esta cuestion es erroneo, pues su
punto de partida es acientifico y ajeno al
materialismo histérico por tautologico, ya que se
pretende reputar una conclusion que ya actla
como premisa (““Si el maoismo es correcto y
verdadero, entonces la experiencia historica del
maoismo fue correcta”. Esto es una tautologia
logica so6lo verdadera para el pensamiento
deductivo especulativo, pero falsa para la
investigacion historica).

En este sentido, por lo que se refiere, en
concreto, al balance particular de la GRCP, la
UOC (mlm) afirma que la causa principal de la
derrota se debi6 al abandono del camino de la
Comuna de Paris, con lo que estamos
completamente de acuerdo, y que se debia haber
armado al pueblo para sustituir al Ejército; pero el
balance queda incompleto al no explicar la
responsabilidad y la relacion directa de Mao y de
la direccion maoista con estos hechos, por una
parte, y, por otra, al adolecer de cierta ambigiiedad
y mucha indecision —precisamente, para salvar la
premisa de que se parte, para salvar a Mao y al
maoismo— cuando se da pie a la interpretacion
erronea de que, después de todo, los Comités
Revolucionarios patrocinados por el centro
maoista eran una forma de expresion de la
Comuna.

Desde estas consideraciones, creemos que lo
mas coherente para un marxista, hoy, es
comprender y defender que la cuestion del balance
pone en el orden del dia el problema de la
reconstitucion ideoldgica del comunismo (no sélo
su reconstitucion politica), el problema de resituar
a la altura de los tiempos y de la experiencia de la
clase a la ideologia proletaria desde la asuncion de
todo el legado historico de la RPM, sin
apriorismos ni dogmatismos, para que recupere su
posicion de teoria de vanguardia. Todo balance
guiado por otra intencion u otro objetivo seria
incompleto y ajeno a los intereses del proletariado
como clase revolucionaria. Por esta razon, el MAI,
aunque se siente mas cercano politicamente de
ciertos sectores maoistas que de otras corrientes
comunistas, no puede asumir el maoismo sin
haberlo sometido antes a la prueba del balance
histérico de la RPM. Lo cual no quita para que
vayamos incorporando ya elementos
fundamentales de nuestra linea politica recogidos
del maoismo.

Uno de estos elementos, ciertamente, es la



concepcion de la guerra popular como instrumento
estratégico de la revolucion proletaria de caracter
universal, si bien es verdad que la integracion que
hemos realizado de la misma en nuestra linea de
reconstitucion partidaria nos aleja en ciertos
matices de la vision clasica de los maoistas en esta
materia. En cualquier caso, no creemos que la
definicién de esa concepcion se sujete a lo que,
con algo de ironia y mucha demagogia, ustedes
denominan guerra popular mundial, concepto
ambiguo de resabios limpiaoistas —por no decir
trotskistas— que da a entender cosas que no se
corresponden con la guerra popular como linea
estratégica de la RPM (por ejemplo, da a entender
que esa guerra tiene que darse simultdneamente a
escala mundial, lo cual implica rechazar la ley del
desarrollo desigual de la revolucion o la
posibilidad del socialismo en un solo pais, etc.).
Por el contrario, mas dificil de asimilar y de hacer
coincidir con el maoismo nos parece a nosotros la
defensa que hace la UOC (mlm) de la guerra
popular basada en una insurreccion que vendria de
la mano de una huelga general de masas, algo que
la experiencia revolucionaria del movimiento
obrero —y en especial, del movimiento obrero
chino— hace tiempo que super6 y dejo de lado.

En relacion con otro de los asuntos en que
coincidimos con ustedes que se trata de algo
absolutamente prioritario, el combate y derrota del
revisionismo prachandista, les informamos de que
el MAI, ya en el verano de 2006 y cuando muy
pocas organizaciones se habian pronunciado al
respecto, publicé todo un dossier sobre la
revolucion en Nepal en el que analizdbamos los
origenes de este nuevo revisionismo y
advertiamos del camino contrarrevolucionario al
que conducia, denunciando sin vacilacion la
entrega de las armas, el abandono de la guerra
popular y la renuncia a la revolucidon por parte de
la direccion prachandista. Ustedes ni se hicieron ni
se han hecho eco todavia de este trabajo, ni de la
contribucion del MAI al combate contra el
revisionismo de Prachanda, quizd porque nuestro
analisis propone como hipdétesis el posible y mas
que probable vinculo existente entre esta
desviacion ideoldgica y las raices comunes del
maoismo como forma del pensamiento politico,
debido, principalmente, al deficitario balance del
revisionismo soviético recogido por Mao, y al
deficitario balance de Mao realizado por los
maoistas, con los maoistas nepalies a la cabeza en
este caso. En aquel trabajo sobre la deriva de la
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revolucion en Nepal, coincidiamos con la UOC
(mlm) en la importancia del deslinde ideologico
entre revolucion y contrarrevolucion con el fin de
desenmascarar el viraje contrarrevolucionario del
PCN (m), asi como a los mercaderes de la
ideologia, como el Partido Comunista
Revolucionario de los  Estados  Unidos.
Denunciabamos el contratiempo que suponia esta
claudicacion, no so6lo para el MRI o el
movimiento maoista, sino para todo el MCI, pues,
por lo que a nosotros respecta, muchas
organizaciones autodenominadas comunistas en el
Estado espafiol han saludado el viraje y el triunfo
electoral del prachandismo, identificdndose con su
via pacifica al socialismo y alimentando con ello
el cretinismo parlamentario y el reformismo,
como muy bien denuncia la UOC (mlm) en el
marco internacional.

A consecuencia de ese dossier, tuvimos el
honor de entablar, antes que ustedes y en los
mismos términos que ustedes, un debate con un
portavoz de Correo Vermello, grupo conocido de
la UOC (mlm) y uno de los exponentes del
predominante revisionismo maoista en el Estado
espaiol, asi como del desviacionismo nacionalista
del que, curiosamente, hacen gala casi todos los
maoistas de este pais, a quien no gustaron nuestros
argumentos en defensa de un verdadero maoismo
revolucionario y en contra de las medias verdades
e interpretaciones interesadas a las que recurren
sistematicamente los prachandistas, incluido el
vocero de Correo Vermello.

El panorama general del MCI, asi como las
contradicciones que atraviesan en particular al
maoismo como corriente dentro de ese
movimiento, de las que las asistencias y las
ausencias en la Conferencia de Hamburgo son
prueba suficiente, y que se suman a la ya larga
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diaspora que sufre el MCI desde hace décadas,
acentuada tras el descalabro final del ciclo de
Octubre, se caracteriza por una tendencia
creciente a la dispersion y disgregacion
ideoldgica, que afecta también al maoismo, razén
por la cual estamos completamente de acuerdo
con la UOC (mlm) en que no puede subestimarse
la lucha ideologica y oponer al revisionismo
prachandista, vanguardia hoy del revisionismo
mundial, unicamente soluciones politicas. En
nuestra opinion, y para ser plenamente coherentes
con ello, es necesario desarrollar la lucha de dos
lineas, a la que es preciso someter todas las
cuestiones que conciernen a la linea general de la
revolucion proletaria, incluyendo la cuestion de la
actualidad del maoismo, y para lo cual es preciso
abrir todos los escenarios posibles.

Por ello, estamos de acuerdo también con la
UOC (mlm) en la necesidad de realizar una
Conferencia Internacional que tenga como
objetivo la reconstitucion de la Internacional
Comunista, pero la hacemos extensiva al resto del
MCI, no sélo a los auténticos MLM, algo que es
hoy por hoy imposible de determinar, aunque s6lo
sea por las dudas y contradicciones que estamos
exponiendo sucintamente en esta carta, y para las
cuales atn no hay respuesta. A este respecto,
consideramos que la UOC (mlm) se equivoca

acotando tanto el MCI, pues fuera de los
destacamentos maoistas se encuentran
revolucionarios marxistas-leninistas que estan

enfrentando el revisionismo, en general, y también
su moderna expresion prachandista, con idéntica
vehemencia y teson si cabe que la UOC (mlm).
Seria subestimar las propias fuerzas no tener en
cuenta a estas organizaciones en el desarrollo de la
lucha de dos lineas contra el revisionismo mundial.

Insistiendo en esto ultimo, si nos permiten
mencionarlo, ha representado una limitacion a la
posibilidad de unir fuerzas en esa lucha y de
establecer relaciones de camaraderia, a la vez que
potenciar el debate fraternal y franco asi como
tejer una red de trabajo comun, el hecho de
rechazar la posibilidad de extender la propuesta de
Comunicado conjunto del Primero de Mayo de
2009 de la UOC (mlm) a la suscripcion de otros
partidos y organizaciones que no se declaran
maoistas. Respecto a lo que nos concierne
directamente en este sentido, de las dos
organizaciones a las que les han enviado el
comunicado en el Estado espafiol, la primera, los
Comunistas de Castilla-Bandera Roja, se ha
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mostrado, cuanto menos, ambigua con respecto al
revisionismo, tanto en relacién con Pert como con
Nepal, y la segunda, la Union Obrera Comunista
Revolucionaria, creemos que es una organizacion
fantasma, completamente desconocida entre los
destacamentos de vanguardia de nuestro pais.

Teniendo en cuenta todo lo anteriormente
dicho, y a pesar de manifestar un excesivo
optimismo sobre la situacion actual de crisis del
capitalismo, el MAI respalda, en general, el
contenido del Comunicado.

Les invitamos, finalmente, a debatir sobre
todas estas cuestiones en interés de la
reconstitucion  ideoldgica y  politica  del
comunismo, tarea primera y principal actualmente
de la vanguardia proletaria y del MCI, con el fin
de potenciar la lucha de dos lineas en el plano
internacional de cara al deslindamiento definitivo
con nuestro comun enemigo, el revisionismo.

Reciban un fraternal saludo revolucionario.

Movimiento Anti-Imperialista
10 de Julio de 2009
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CHARLA-DEBATE SOBRE REFORMA O
REVOLUCION

Presentacion

El pasado 15 de agosto, el MAI participd
en la charla-debate organizada por la

Juventud Comunista de Zamora (JCZ)
consagrada a la controversia, de vigente
actualidad en el movimiento comunista

internacional -sobre todo tras los derroteros
gue recientemente ha escogido la revolucion
en Nepal- y que se pone cada vez mas en el
orden del dia de nuestra revolucion, entre
via reformista y via revolucionaria como
estrategia hacia el socialismo, charla-debate
que, por otra parte, estaba enmarcada
dentro de las Jornadas dedicadas a
conmemorar la memoria de los comunistas
locales que, en 1936, fueron asesinados por
el fascismo.

Con el MAI, participaron también la
Unién de Juventudes Comunistas de Espafa
(UJCE), el Partido Comunista de los Pueblos
de Espafia (PCPE) y el Colectivo Comunista 27
de Septiembre (CC 27s), todos con la
oportunidad de exponer su punto de vista
sobre la cuestion de ;Reforma o Revolucion?
ante un publico que, después de las
ponencias de las organizaciones
intervinientes, tuvo ocasion de participar en
el debate.

Sin embargo, debemos aprovechar este
espacio para introducir algunas matizaciones
pertinentes relacionadas  con nuestra
caracterizacion de la posicion de los otros
coparticipes en el acto publico zamorano, ya
porque nuestro representante fue el primero
en intervenir y no pudo conocer con
antelacion el enfoque de los otros partidos,
ya porque, posteriormente durante el
debate, los temas que surgieron desplazaron
a un segundo plano este tipo de
consideraciones. En concreto, nos referimos
a la caracterizacion de centristas de las
organizaciones alli presentes
(principalmente, el PCPE y CC 27s) que
expusimos en nuestra disertacion inicial,
cuando, realmente, y después de escuchar
con escandalo las suyas, hubimos de aceptar
nuestro error de andlisis y reconocer que
estos grupos, como poco, Sse encuentran

situados a la derecha de nuestro movimiento,
si es que -y éste es el segundo matiz que
gueremos introducir- no hay que considerar
que ya estan completamente fuera de él.
Como veremos, no sélo el debate sobre el
tema que alli nos reunia, sino también sobre
otros que surgieron, como el caracter del
Estado espafiol y el feminismo, nos conminan
a creer que estamos ante organizaciones que
han  abandonado por  completo los
fundamentos minimos del comunismo y se
han pasado con armas y bagajes al campo del
reformismo, que, en los términos en que se
dio el debate aquel dia y en aquel lugar, es lo
mismo que decir de la reaccion.

“¢Reforma o revolucion?

Charla-debate
Zamora 15 de Agosto de 2009

Intervendran ponentes de las siguientes organizaciones

AN\

Organiza: Colectivo territorial de la Juventud Comunista en Zamora

Después de nuestra intervencién y de los
consabidos ataques que ya se estan
convirtiendo en costumbre (el PCPE recurrié
al manido tema de la “practica” y de que
sera ésta la que demostrara quién tiene
razén... jel PCPE, que lleva 25 afios aplicando
la misma practica fracasada!; y el CC 27s,
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insinuando con descarada demagogia que la
linea politica del MAI actualmente se basa en
preconizar la lucha armada, etc.), lo primero
que pudimos comprobar fue que, para estas
organizaciones, no existe limite entre
reforma y revolucion, que ambos conforman
un Unico y mismo camino. Fue ingenuo por
nuestra parte pensar que estos partidos
intentarian presentarse como revolucionarios
genuinos, aunque, también, reconocedores
serios y conscientes de la necesidad de
utilizar tacticamente la reforma politica. Al
contrario, ni se molestaron en orquestar tal
artificio, ni en lanzar cortinas de humo.
Como el discurso del MAI estuvo preparado,
precisamente, para desmontar tal artimana,
que creiamos inevitable dada la tradicion de
la que proceden estos grupos, resulta que nos
vimos de manera sorpresiva absolutamente
desbordados por la derecha, incluso méas de
lo que esperdbamos. Pero, en el mismo
sentido, el desbordamiento por la derecha
del marco tradicional del debate comunista
entre reforma y revolucion pone a todos

estos sefiores de izquierda fuera del
movimiento comunista.
Tanto el PCPE como el CC 27s se

esforzaron por demostrar la continuidad de la
reforma y la revolucion y que hablar
directamente de revolucion, hoy, es una
quimera. El principal argumento del CC 27s
consistid en que antes era preciso involucrar
a las masas en luchas por reformas y en la
participacion electoral para combatir su
apoliticismo. Esta actividad y su contribucion
a las tareas de construccion del Partido
Comunista son los dos ejes principales del
trabajo politico del CC 27s, segun afirmé su
representante. Aunque, mas bien habria que
decir que consiste en la entrega de las masas
a la politica burguesa, debido a una profunda

desconfianza en la capacidad del
proletariado para generar un movimiento
politico 'y una politica de clase
independientes. El camarada del 27s

sintetizd su punto de vista sefialando que se
trataba de que las luchas reformistas tienen
el fin de que el Partido Comunista llegue al
poder para aplicar las reformas necesarias
para alcanzar el socialismo. En definitiva,
como se ve, via pacifica (parlamentaria),
reforma y no destruccion del Estado burgués
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y socialismo por decreto. jQué poco han
aprendido algunos de la experiencia de
Octubre!

El PCPE, por su parte, reputa la
continuidad entre reforma y revolucién en
qgue “la lucha por la reforma es el detonante
de la revolucion”. Su ponente puso dos
ejemplos para ilustrar esto: dijo que la
Comuna fue resultado de la lucha popular por
la bajada de los alquileres en Paris, y que, en
Rusia, la Revolucion de Octubre fue producto
de la lucha por la paz. Tales
interpretaciones, por cierto, dicen mucho de
como han asumido los revisionistas el
materialismo historico y sobre su incapacidad
para comprender los requisitos de la
revolucion proletaria. Asi, en cuanto a lo
primero, no se tiene en cuenta en absoluto lo
fundamental, la bancarrota politica y el vacio
de poder que sufrié el Il Imperio con la
derrota del ejército francés en manos de los
prusianos en 1870, y en cuanto al segundo
caso, se olvida que lo decisivo fue la crisis
politica del gobierno provisional tras los
fracasos de la ofensiva de primavera contra
el frente oriental aleman. Por lo que se
refiere a los requisitos para la revolucién, se
demuestra la incapacidad para comprender
el papel de la fuerza armada organizada que
asume la tarea de asaltar el viejo poder y
quebrar su columna vertebral. Se nos
muestran los procesos revolucionarios como
Si se tratara de rememorar
permanentemente, aunque con diferente
data, el espontaneo asalto de las masas a la
Bastilla, cuando la historia ha demostrado
que, para la revolucion proletaria, se
requiere de organizacion y planificacion
militar, como en los casos indicados quedo de
manifiesto por el papel jugado,
respectivamente, por la Guardia Nacional y
la Guardia Roja, que arrebataron el poder
real al enemigo, neutralizdndolo, y se lo
entregaron seguidamente a los organismos
politicos revolucionarios (Comuna y Congreso
de los Soviets). Sin esta accién el poder
jamas hubiera pasado a manos del
proletariado porque la burguesia siempre
tiene capacidad para reaccionar (como se
demostr6 en estos mismos ejemplos v,
después, en las experiencias revolucionarias
de los afios 20 en Alemania, Hungria y



Bulgaria).

Por lo demas y en cuanto a la estrategia
de la reforma como desencadenante de la
revolucion, estos sefiores no pueden
quejarse, ya que la lucha de clases en el
Estado espafiol, sobre todo entre Ilas
fracciones dominantes, parece estar
preparando un escenario adecuado a sus
expectativas, pues con el caso Garzon -una
suerte de affaire Dreyfus y con su mismo
potencial explosivo- se esta produciendo en
apariencia esa polarizacion entre *“fascismo”
y “democracia” que reclaman como caldo de
cultivo ideal para el proceso revolucionario
tal como ellos lo perciben. ElI problema es
que nuestros comunistas republicanos ni
dirigen al ejército democréatico (sino, mas
bien, los que ellos mismos denuncian como
estafadores, los que pactaron la transicion
con los fascistas, los sectores que
representan los Carlos Jiménez Villarejo, CC.
00., UGT... jy qué decir del mismo Garzén!),
ni las tienen todas consigo cuando
comprueban que el campo “antifascista”
incorpora a monarquicos, imperialistas y
espafnolistas, es decir, a fascistas o
sospechosos de serlo, segun su laxa definicion

(IU, amplios sectores del PSOE, Grupo
Prisa...), y cuya alianza no puede sino
mancillar el proyecto dirigido contra la

monarquia heredera del fascismo. Pero
bueno, como ya hemos dicho innumerables
veces, igual que la crisis econdmica brinda a
toda esta caterva de revisionistas la
oportunidad de llevar a la practica sus
planes, ahora también se unen ciertos
conatos de crisis politica que tal vez
permitan desarrollarse los brotes verdes del
republicanismo. La practica les pone a
prueba. ;Sabran reconocer su derrota cuando
sobre ellos recaiga irremisiblemente?

De entre los asistentes, el PCPE fue con
quien mantuvimos un debate mas prolongado
y profundo debido a que este partido se
posiciond abiertamente en mas cuestiones
relacionadas con la linea politica proletaria.
Asi, por ejemplo, los limites de la revolucion
burguesa en Espafia, revolucion que, para ese
partido, no existi6 porque, si la hubiera
habido, viviriamos hoy en un Estado federal.
Como ocurre con todos los oportunistas,
después de haber tildado al MAI de
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“idealista” por defender la necesidad de
incluir en la propaganda comunista el
objetivo del socialismo y de la dictadura del
proletariado como elementos educadores de
las masas, estos sefiores se presentan
diciendo que, como un proceso historico-
practico real -la revolucién burguesa en
Espafia, que tuvo lugar, aunque con
particularidades y en condiciones
especificas-, no se corresponde con sus
juicios a priori de como deberia haber tenido
lugar, entonces, ese proceso fue inexistente.

/SIN TECHO, SIN DEREG

. a sociedad le falto yo
DIA=SINTECHO
12 noviembre 2006

S
et
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Lo mismo ocurrié en el debate sobre el
caracter del Estado espafiol. Para el PCPE,
Espafia no es una nacion, sino solo un Estado
que se sitla por encima de varias naciones
peninsulares, incluida Castilla, para
explotarlas 'y oprimirlas. Esta vision,
naturalmente, esta directamente relacionada
con la tesis anterior de ausencia de
revolucion burguesa, y esta encaminada
hacia la otra tesis que defiende el PCPE,
segun la cual, el Estado espafiol no es
democrata en ninguna de sus acepciones,
sino “tardofranquista”. En consecuencia,
siempre segun este partido, la tarea de los
comunistas consiste en difundir conciencia
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“democratica no burguesa” que, al parecer,
es algo asi como halagar el oido de las masas,
pues propone concursar de la ideologia de las
luchas préacticas siendo mas papistas que el
Papa: llevar feminismo a las feministas, ser
los primeros sindicalistas en los sindicatos,
superar en afan independentista a los
nacionalistas pequefio burgueses, etc. Con
toda esta amalgama, el PCPE funde su
programa politico en la consigna de
“Republica Socialista Confederal Feminista”.
Lo original de este revisionismo elevado a la
enésima potencia es que ha sobrepasado con
creces el eurocomunismo de Carrillo-Anguita:
agregar el ismo de cada frente de masas en
el programa del partido es el non plus ultra
del oportunismo. Asi se lo expusimos en la
reunion, sin dejar de reprocharles con ironia
el retraso del PCPE respecto de los
movimientos sociales, pues aun no han
incorporado a su Il Republica lo verde ni lo
gay.

De todo lo dicho, se comprende que,
para el PCPE, las contradicciones sociales en
Espaifia son muy diversas y de muy distinta
indole: existe la contradiccion entre capital y
trabajo, la contradiccion de género, la
contradiccién Estado-nacion, etc.; pero todas
ellas se engloban en una general, a saber, la
contradiccién entre “oligarquia y pueblo”,
que debe ser resuelta por esa Il Republica
democréatico-no burguesa. Sin embargo, las
insuficiencias del andlisis del PCPE sobre la
formacion social espafiola, desde el punto de
vista del materialismo histérico, son
evidentes y sangrantes. Para empezar, no
explica la existencia de esta formacion social
como formacion capitalista basada en el
modo de produccion capitalista como modo
de produccién dominante. Mas bien, para el
PCPE, no existe tal formacion social
capitalista espafiola, sino varias formaciones
nacionales diferentes que conviven bajo la
tutela despdtica del Estado espafiol, lo cual,
naturalmente, da alas a su discurso politico

de corte (con)federalista-nacionalista
convergente con los movimientos
independentistas pequefio burgueses que

cada vez proliferan mas en este pais. Al
poner al Estado por encima de las naciones
se elimina toda posibilidad de identificacion
de las relaciones de dominacion
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internacional, es decir, se sustrae de
contenido el problema de la opresion
nacional porque se excluye la existencia de
naciones dominantes frente a naciones
dominadas, lo cual, a su vez, cercena muy
mucho la posibilidad de comprender el actual
sistema imperialista de relaciones
internacionales. En definitiva, el sujeto de
dominacion es el aparato del Estado
entendido como superestructura politica y sin
raices de naturaleza nacional ni social, es
decir, que tampoco implica a ninguna clase
social dominante, tanto como clase nacional
como clase capitalista, todo lo cual es
absurdo desde el punto de vista del
materialismo historico.

Frente a esta vision idealista de un
aparato politico opresor que se eleva por
encima de las naciones, de las clases que las
conforman y de las luchas de clases, el MAI
defiende que el Estado espafiol es un Estado
plurinacional imperialista, es decir, un Estado
formado territorialmente por varias naciones
entre las que existen relaciones de
dominacion y entre las que Castilla (o
Espafia) es la nacion dominante, mientras
que el bloque social dominante esta formado
por la alianza del capital financiero, Ila
aristocracia obrera y sectores de la burguesia
media capitalista de las naciones oprimidas.

En los documentos del PCPE (v. gr., las
tesis de su VIII Congreso) tampoco se
presenta un analisis satisfactorio de Ila
formacion de la clase burguesa espafiola
como clase capitalista. Parece que tampoco
existe tal cosa. En cambio, se insinla que la
vieja aristocracia terrateniente semifeudal se
ha “adaptado” al capitalismo, que sobreviven
reminiscencias ““feudales” en las relaciones
de produccion y en la politica, etc. El bloque
social dominante es presentado como un
ensamblaje de distintas fracciones sociales
(feudales, especuladores financieros,
rentistas...), no como alianza de distintas
fracciones de la misma clase capitalista. Y,
por supuesto, ni una palabra acerca de la
aristocracia obrera, ni sobre su papel como
fraccion de la clase dominante; solo se la
presenta como “mal ejemplo”, y todo con el
objetivo de salvar al sindicato como modelo
de organizacion de base del proletariado y de
ocultar su papel como forma de



encuadramiento de la clase obrera por el
capital y principal organismo politico de la
aristocracia obrera.

Con todos estos elementos, tomados en
su conjunto, el PCPE quiere presentarnos un
Estado de tipo patrimonial (semifeudal),
como pura superestructura impuesta por una
minoria que no es caracterizada como clase,
sino como “familias”, como “oligarquia”,
“sectores parasitarios”, etc.; y como el
dominio del capital es presentado como el
mal en abstracto y no como un conjunto
objetivo de relaciones de produccion, solo se
nos ofrece como posible alternativa Ila
“profundizacién de la democracia”, no el
socialismo; la reforma, no la revolucion. Y,
por supuesto, de la dictadura del
proletariado, ni una palabra.

El mecanismo que utiliza el revisionismo

para disgregar la concepcion global del
mundo que es el marxismo consiste en
sustantivar las contradicciones sociales y
politicas respecto de las contradicciones de
clase, cuando lo que exige el marxismo es
desarrollar un analisis y construir un discurso
en el que las distintas manifestaciones de los
antagonismos sociales se hallen subsumidos
en la lucha de ~clases. Todas |las
contradicciones tienen caracter de clase;
todas las luchas estan atravesadas por la
matriz clasista de la sociedad. EI MAI se ha
comprometido a combatir toda perspectiva
empirista y pragmatica que desplace el punto
de vista clasista sobre los problemas sociales.
En Zamora denunciamos la liquidacion del

marxismo como concepcion del mundo
clasista y su sustitucion por todo tipo de
ismos que quieren hacer pasar por

comunismo visiones parciales o un agregado
de visiones parciales de los antagonismos
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sociales. Esta tendencia es dominante en
nuestro movimiento y esta en la base del
reformismo como ideologia, razén por la cual
nuestra organizacion ha decidido declararle
la guerra a todas y cada una de sus

¢

En el debate abierto a todos los
asistentes adquirio relevancia este problema
aplicado al feminismo y a la cuestion de la
opresion de la mujer. En este punto, hubimos
de mantenernos firmes ante la avalancha de
tépicos y lugares comunes acufiados por el
feminismo oficial y que comparten la mayoria
de los comunistas, independientemente de su
sexo. La experiencia nos ha permitido
comprobar como se desvia o se diluye un
debate entre comunistas en el momento en
que entra a litigar este feminismo burgués.
Como los comunistas con los que
desarrollamos lucha de dos lineas estan
abducidos por el sindicalismo, el
nacionalismo y el economicismo en general,
no nos sorprenden  sus  argumentos
contaminados de  revisionismo. Incluso
estamos preparados para escucharlos. Pero, a
diferencia del discurso que estos sefiores
llevan a otros frentes de masas, impregnados
de cierto barniz marxista, el feminismo
comunista se ha desembarazado por
completo del marxismo y ha asumido
absolutamente todas las premisas tedricas y
todos los topicos politicos del feminismo de
los 70, ese feminismo que hoy porta cartera
ministerial.

La primera premisa tedrica del
feminismo, que comparten nuestros
revisionistas, se refiere al punto de vista
sobre la sociedad vy, en particular, al
contenido de la relacién igualdad-
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desigualdad. Desde que el partido feminista
esta en gobierno, el concepto de desigualdad
ya no se refiere a las diferencias
socioeconomicas, a la desigualdad entre ricos
y pobres, a pesar de que ya hay 9 millones de
éstos en Espafia, sino a la que supuestamente
existe entre varones y mujeres. Desde esta
perspectiva, es imposible cualquier
orientacion politica de caracter socialista, y
mucho menos comunista. Mantenerla supone

exacerbar la division interna de la clase
obrera con la excusa de la diferencia de
género, algo que el capital agradece

permanentemente al feminismo. Por eso lo
subvenciona y promociona.

El Ministerio de lgualdad trata de imponer |a desigualdad en el trato a

las mujeres. Bueno, la desi%ua_!dad. no. La discriminacion. Pero positiva.
] diferentes. Vamos, no diferentes.

Sino mejores, Que tengan mds de todo. No igual. Porque la igualdad

0O sea, que las mujeres sea

no es buena. Para las mujeres.
lgual me he liado.

ra.net

La segunda premisa teorica del
feminismo es la aplicacién reduccionista del
mecanismo de sustantivacion de la relacion
social “de género” frente a la relacion social
de clase. En este caso, se consigue mediante
abstraccién (separacion e independencia
mutua de esos dos tipos de relaciones
sociales) y mediante transposicion (la
relacion de clase se sublima en la “de
género”, de modo que se llega a identificar
al proletario varon con el patron burgués
decimondnico en las relaciones domeésticas,
mientras la mujer asumiria el rol de la
proletaria explotada por su marido). De este
modo, el feminismo designa al “patriarcado”
como la instituciéon medular que concentra el
antagonismo de género y que es fuente de la
opresion de la mujer. En consonancia con
esto, y tal como expresaron los miembros vy
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las miembras del PCPE y su organizacion
juvenil asistentes a la charla-debate de
Zamora, el patriarcado supone la explotacion
y la opresion de todas las mujeres por parte
de todos los hombres. Estamos, pues, ante la
consumacion de la division interna de la clase
obrera; con este mensaje, serd inutil todo
esfuerzo por conquistar sectores de las masas
mas alla de los que asisten a la manifestacion
del 8 de Marzo (los oportunistas han
empezado a encontrar la horma de su
zapato: por atraer a unos termina
enajenandose de los otros); el capital ha
conseguido erigir un pilar mas de la
liquidacién tedrica del comunismo.

La sustantivacion d las relaciones
sociales de parentesco (dizque “de género”)
en términos de “patriarcado” implica que
esas relaciones son de naturaleza bilateral y
contractual, que se basan y consisten
exclusivamente en el vinculo varon-mujer
como vinculo matrimonial. Este
planteamiento se aleja del verdadero modo
marxista de abordar esta cuestién, segun el
cual las relaciones “de género” se inscriben
dentro de la familia como estructura bésica
de la sociedad de clases y como estructura
compleja y multilateral de relaciones de
parentesco. En particular, al centrar en el
“patriarcado” como “construccién
masculina” o “de género”, y no de clase,
sitia el problema desde un plano ontologico
asocial y ahistérico, puramente positivista: la
relacion social no es anterior ni



condicionadora de los individuos segun una
determinacion histdrica que es previa y en la
que aparecen inmersos, Sino que es
construccion del sujeto individual como
reproductor de un modelo cultural dominante
0 como asuncion consciente de cierto rol
determinado biol6gicamente. El sujeto no es
la sociedad como conjunto de relaciones
sociales, sino el individuo abstracto
responsable absoluto de sus actos.

En este sentido -y ya entramos en el
terreno de los topicos politicos del
feminismo-, es preciso acercarnos primero a
la cuestion denominada “violencia
machista”, porque es uno de los recursos
demagdgicos y victimistas de los que se vale
el feminismo para ocultar toda la dimension
del problema, o sea, todas las formas de
violencia que produce y reproduce la familia
como institucion social de clase. Ocultar que
en hogar la “violencia de género” o
“machista” s6lo alcanza la tercera parte de
toda la violencia doméstica, en la que
también debemos incluir la ejercida sobre los
mayores, sobre los hijos y de los hijos sobre
los padres, significa ocultar conscientemente
las causas verdaderas de la violencia
doméstica y el verdadero contexto social-
familiar en el que se enmarcan. Los
comunistas complices de esta ocultacion no
merecen ni el nombre de revolucionarios ni
considerarse representantes dignos de la
clase obrera.

Otra de las tipicas reivindicaciones
feministas que demuestra el caracter
insostenible de su programa reformista y que
cubre de ignominia a los falsos comunistas
que lo incorporan al suyo, es la consigna de
“iA igual trabajo, igual salario!”: no soélo
porque es anticientifica, pues el capital paga
como salario el valor de la fuerza de trabajo,
es decir, su reproduccién fisioldgica vy
biolégica, y la estructura social donde se
realiza esta reproduccion, la unidad de

contabilidad social de esta  funcioén
econdmica, es la familia; sino, sobre todo,
porque se trata de una consigna

manipuladora que presupone no la division
social del trabajo, sino la igualdad en el
trabajo entre los sexos, lo cual es falso,
naturalmente. Sin embargo, se ha convertido
en lugar comun del feminismo y del aparato
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de propaganda del capital difundir la imagen
de una mujer marginada, oprimida vy
sobreexplotada en el trabajo y/o en el hogar
a base de encuestas ad hoc o interpretadas
sesgadamente. En Zamora, tuvimos ocasion
para presentar otros datos que,
naturalmente, ni el Ministerio de Igualdad ni
la prensa difunden, pero que, para nosotros,
son muy ilustrativos de las verdaderas
relaciones “de género” en el mundo laboral.
Por ejemplo, en la comparativa de
accidentes de trabajo mortales, en el afo
2008 el 96% de fallecidos fueron varones,
frente a solo el 4% de mujeres. Esto, por si
sélo, indica con toda claridad que los sexos ni
trabajan lo mismo ni, principalmente,
trabajan en lo mismo. Es decir, en general,
no es posible aplicar en este caso una regla
igualitaria, porque si los costes sociales del
trabajo en términos “de género” los pagan
los varones en una ratio de 96/4, entonces,
¢hasta qué punto es justa una retribucion de
50/50? Técnicamente, no seria justa ni desde
el punto de vista de la economia de mercado
burguesa, ni de la teoria del valor marxista,
ambas fundadas sobre el intercambio de
equivalentes. El problema de la
reivindicacion feminista de marras es que no
sobrepasa ni pretende sobrepasar el marco
burgués de Ilas relaciones sociales de
produccion capitalistas, sino que intenta
adaptarlo por decreto al corsé de una tabula
rasa igualitarista siempre pendiente como
objetivo en el horizonte politico -pues no es
posible su realizacién en las condiciones del

capitalismo- que impide e impedira
permanentemente que las masas -hombres y
mujeres- comprendan la verdadera

naturaleza del origen de la “desigualdad de
género”. Asimismo, la complicidad de los
falsos comunistas en este artificio,
oportunistas de tomo y lomo a los que no les
importa pisotear los principios con tal de
“ganar masas”, no hard mas que contribuir a
que se reproduzcan las premisas economicas,
sociales, politicas y culturales del sistema de
dominacion que oprime a la mujer.

Como muchos temas politicos
tipicamente feministas no relacionados
directamente con el mundo laboral, pero al
igual que éste, se fundan en mitos o en la
aceptacion acritica de mensajes ya instalados
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en el discurso oficial, como, por ejemplo, el
de la pobreza -segun el cual ésta castiga de
manera abrumadora a las mujeres mas que a
los hombres en el mundo- quisimos también
introducir en el debate que tenia lugar en la
asamblea otro dato poco conocido y poco
difundido para advertir sobre la peligrosidad
de ese progresismo politicamente correcto
que, en realidad, es inocuo para el sistema y
que establece un limite que, si se sobrepasa,
sitba a quien lo hace en el campo de la
reaccion. Por desgracia, la mayoria de las
organizaciones autodenominadas comunistas
en el Estado espafol han sobrepasado ya ese
limite. Dijimos, pues, que el 83% de la
poblacion sin techo en el Estado espafiol esta
formada de varones, con una media de edad
de 38 afos (y hablamos de cifras de 2005, de
antes del comienzo de la crisis, de lo que se
colige que las causas de esta situacion no
pueden ser mayoritariamente de naturaleza

econdmica, pues era una epoca de
“prosperidad” capitalista, sino de orden
socio-cultural, es decir, aquel reverso de la
moneda del “patriarcado” que prioriza,

apoya Yy privilegia a la mujer como madre y
guardiana del hogar, es decir, como puntal de
esa estructura de clase fundamental de la
reproduccion social que es la familia). Bien,
dicho esto, al menos se ve que, para este
pais, no se cumple el manoseado topico
feminista de la pobreza universal *“de

género” que sufre la mujer.

La siniestralidad laboral y la marginalidad
social tienen perfil masculino. El feminismo
oculta hechos como estos y se niega a
reconocer la complejidad del problema y que
el “patriarcado” también ofrece una cara de
opresion contra el varén. Tal vez no en la
misma medida, pero si como parte de la
totalidad del problema. Y mientras este
problema no sea abordado desde todos sus
aspectos, incluyendo las raices clasistas de lo
mismos, no se hallara solucion. A ésta, desde
luego, no nos acercara el igualitarismo
feminista impuesto por decreto ni el
exclusivismo sexista misantropo que se
extiende por los despachos y pasillos
ministeriales. El primer paso para la solucién
de este problema es la aplicacion de la linea
comunista revolucionaria que reluna a
hombres y mujeres en el mismo proyecto de
erradicacion de las causas socio-economicas

que producen la desigualdad entre los
hombres, entre las mujeres y entre los
hombres y las mujeres, es decir, la
organizacion de la sociedad en clases
diferentes.

A continuacion, ofrecemos al lector los

documentos principales de la charla-debate
celebrada en Zamora. En primer lugar, la
introduccion del acto realizada por los
jovenes de la JCZ y titulada ¢Reforma o
Revolucion? Seguidamente, con el mismo
titulo, situamos el texto del MAI, elaborado
sobre la base del guién que sirvié aquel dia a
nuestra ponencia; y, finalmente, publicamos
la encuesta, con nuestras respuestas, que
sobre  determinados asuntos  cruciales
concernientes a nuestro movimiento
realizaron los organizadores del acto a todos
los grupos politicos invitados.

Aunque formalmente esta fuera de este
bloque tematico de documentos dedicados al
debate entre reforma y revolucion, tras los
documentos referenciados, editamos el
articulo de la JCZ Las tareas actuales...,
porque, al elaborarse al calor de ese debate,
desde el punto de vista material supone otra
interesantisima aportacioén de esa
organizacion de joévenes comunistas al mismo.
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INTRODUCCION A LA CHARLA-DEBATE

Corria el mes de abril de 1899 cuando Rosa
Luxemburgo escribi6 esta obra en un momento
duro y complicado para el movimiento socialista y
en especial para el Partido Socialdemocrata
Aleman, dentro del cual militaba. La politica que
habia asumido gran parte de la militancia y de la
direccion del SPD habia conseguido instituir en su
seno el reformismo mas rancio y trasnochado.
Aquella infamia politica tenia nombre, era mi mas
ni menos que Eduard Bernstein, uno de los
mayores elementos revisionistas y
contrarrevolucionarios que la II Internacional
albergaba en sus entranas.

Ililj'tllgti:;

1870 | 1919 etk

En el prologo de Reforma o revolucion, la
autora deja clara cual es verdaderamente la
auténtica razon que le mueve a escribir el texto en
cuatro frases que le permiten deslindar con la idea
de la reforma que supedita a los intereses de la
burguesia lo que debe ser el fin Gltimo para todos
aquellos que nos reclamamos comunistas: “Su
teoria tiende a aconsejarnos que renunciemos a la
transformacion social, objetivo final de la
socialdemocracia, y hagamos de la reforma
social, el medio de la lucha de clases, su fin
altimo. El propio Bernstein lo ha dicho
claramente y en su estilo habitual: “El objetivo
final, sea cual fuere, es nada; el movimiento es
todo”. El analisis es certero y diafano, la
contrarrevolucion se asienta en torno a dos

cuestiones politicas fundamentales: por un lado el
reformismo, “hagamos de la reforma social, el
medio de la lucha de clases, su fin Gltimo™; y por
otro, el espontaneismo, ““el objetivo final, sea cual
fuere, es nada; el movimiento lo es todo”. Con
estas premisas, hemos conseguido de alguna
forma poner en cuestion esa concepcion cientifica
y racional de que la Historia es lineal y no ciclica.
A pesar de que haya mediado mas de un siglo
entre lo que la camarada Luxemburgo escribio y
lo que algunos de las organizaciones que nos
denominamos comunistas decimos en nuestros
documentos politicos, éstos reproducen de forma
implicita el debate entre Bernstein y la
revolucionaria espartaquista. ;Como es posible
que hayamos conseguido detener el reloj de la
Historia después de haber pasado ante nuestros
ojos los hitos y hazanas del proletariado mundial?
(Hemos  conseguido cegar la  voluntad
revolucionaria  asumiendo el discurso del
enemigo? ;O es nuestra miopia revolucionaria la
que nos ha conminado a olvidar cual es nuestra
esencia y cuales son motivos de nuestra
existencia? Obviamente, los errores cometidos por
parte de nuestros referentes historicos, critica que
debemos hacer extensible a todos aquellos paises
en los que el socialismo fue algo “real”, y el
triunfo final de las tesis revisionistas 'y
liquidadoras tanto en la Unién Soviética como en
China, son indicativas de que esta gran empresa
que es acabar con el sistema de opresion y
acumulacion capitalista y la creacion de la nueva
sociedad no es una tarea facil y que necesita del
maximo trabajo y abnegacion para destruir hasta
el mas minimo vestigio de “lo viejo”. El resultado
de todo esto es la actual situacion de postracion y
derrota de la que es victima no sélo el movimiento
y por ende el proletariado, sino lo que es mas
grave, la misma ideologia que ha sido relegada, a
pesar de ser la concepcion mas avanzada del
mundo que sintetiza y sistematiza los tres pilares
fundamentales del pensamiento, y ha pasado a
ocupar un lugar marginal, ya no dentro de lo que
se ha dado en llamar los “movimientos sociales”
que se inscriben dentro del amplio espectro de la
autodenominada ‘“izquierda transformadora”, sino
también, aunque suene a anatema, dentro del
ambito estrictamente académico y cientifico.
Ahora bien, ;cudles deben ser las tareas en la
actualidad de los destacamentos de vanguardia?
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(Debemos perdernos en el laberinto politico que
supone que las organizaciones comunistas nos
dediquemos a organizar las luchas inmediatas de
las masas o a volver a armarnos de conciencia
revolucionaria para que ese trabajo de masas tenga
verdaderamente una proyeccion politica en la
elevacion de éstas? El repunte actual de las luchas
inmediatas en base al nuevo ataque por parte del
capital contra la aristocracia obrera, ha puesto a
las organizaciones revisionistas en pie de guerra,
descubriéndoles un nuevo camino, obviamente y
como es propio de ellos, el mas corto, hacia las
masas. La actual crisis del capitalismo, que no es
mas que un nuevo episodio del atasco sistémico
del putrido sistema social que otorga la posicion
dominante a una minoria frente a la mayoria
subalterna, parece haberse revelado como la
chispa que puede encender la pradera y que puede
conseguir de alguna forma que el oportunismo
tactico de algunos se apunte un tanto para sus
proyectos. No es minimamente honesto plantear
una salida a la crisis intentando reformar el
sistema; mostrarles a las masas el rostro amable
del capitalismo es todo aquello que Rosa
Luxemburgo rechaza en Reforma o revolucién;
por lo tanto, los autodenominamos comunistas con
sus soluciones a corto plazo que intentan
encontrar una salida intermedia que concilie
ciertos intereses con los de la clase obrera, sélo se
convierten en los “Bernstein’s” de turno,
colocandose en el plano mas alejado del fin ultimo
de los comunistas: el comunismo.

Eduard Bernstein
&/ Vrtinete, ' 23.Nayo, 2010

Desgraciadamente, el tiempo y las derrotas no
nos han dado la perspectiva que deberian vy,
mientras, el movimiento sigue inmerso en las
tinieblas y camina a tientas en busca de extrafios
fuegos de artificio, frentes populares y terceras
republicas; pero no hay nada que no tenga
solucion: hay que plantearse de forma seria y
honesta cudl debe ser nuestra mision actual en el
Estado espafiol para enmendar todos aquellos
errores que nos han llevado siempre a sucumbir en
una marafia de derrotas politicas sociales y
bélicas, pero que analizadas con un verdadero
método dialéctico pueden catapultarnos a la
victoria. Esto es lo que escribia Rosa Luxemburgo
poco antes de ser asesinada vilmente por las
fuerzas de la contrarrevolucion, en Berlin, tras el
intento de asalto al cielo del proletariado alemén
en 1919: “¢Qué nos ensefia toda la historia de las
revoluciones modernas y del socialismo? El
primer estallido de la lucha de clases en Europa:
el levantamiento de los tejedores de seda de Lyon,
termino en una derrota. El movimiento cartista en
Inglaterra termind en derrota. La insurreccion en
Paris en 1848 fue una derrota. La Comuna de
Paris resultd otra terrible derrota. El camino
hacia el socialismo est4d sembrado de derrotas. Y
sin embargo paso a paso ese camino conduce a la
victoria final. ¢Ddnde estariamos nosotros hoy sin
esas derrotas?”’

Juventud Comunista de Zamora
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PONENCIA DEL MAI
(Reforma o Revolucion?

La cuestion de la justa relacién que debe
establecerse entre reforma politica y revolucion
social ha suscitado un debate permanente desde
que el movimiento obrero se dot6 de una
concepcidn cientifica de la transformacién social
hacia un mundo sin antagonismos de clase; sobre
todo, desde que esa concepcion, el marxismo, se
hizo hegemodnica en el movimiento obrero
durante la época de la Il Internacional. De
hecho, puede decirse que ese interrogante esta
en el trasfondo de casi todas las controversias
suscitadas desde entonces.

En el Estado espafiol, debido al actual estado
de las relaciones de clase y de las relaciones
entre los partidos, principalmente a la izquierda
del PSOE, y en particular por lo que se refiere al
fragmentado movimiento comunista espafiol
actual (y cuando hablamos de movimiento
comunista nos referimos a todos aquellos
destacamentos que pueden enmarcarse en la
tradicion de la Il Internacional), y también
debido a una serie de circunstancias de indole
cultural (vision mitica de la Il Republica y de la
guerra civil) y politico (transicién politica sin
depuraciéon del franquismo), que arrastra y
condiciona tradicionalmente este movimiento, la
disyuntiva que da motivo a este encuentro
adquiere contenido especifico en este lugar vy
momento bajo la siguiente pregunta: ;Republica
o Socialismo?

A tenor de sus declaraciones, el comunismo
espafiol se divide, seglun se responda a ese
interrogante, en dos corrientes:

1°) Republicanistas. Destaca el Partido
Comunista de Espafia (PCE), que retorn6 al
republicanismo recientemente, en la (ltima
etapa de Julio Anguita como Secretario General,
tras fracasar en su intento de hacer de la
Constitucion  monéarquica el programa de
Izquierda Unida (IU). Con su estrategia de
Socialismo democratico, el PCE estd fuera de la
onda revolucionaria desde hace mucho tiempo.
Esto ha provocado y provoca sucesivas crisis
organizativas, en las que sectores inconformistas
con los resultados de la estrategia electoralista
del PCE-IU se van segregando para buscar una
alternativa revolucionaria vélida.

2°) Revolucionarios, en el sentido de que
plantean el Socialismo como obra revolucionaria

-aunque muchas veces este concepto posee mas
connotaciones romanticas que cientificas - y
Unico objetivo legitimo. En esta corriente se
encuentra la casi totalidad del movimiento que
recoge la tradicion marxista-leninista de la
Komintern.

Sin embargo, para un sector mayoritario de
esta corriente, la opcion entre Republica y
Socialismo no se presenta como algo
contradictorio, sino complementario y
correlativo. Este sector mayoritario apuesta por
la reforma democréatica del Estado como objetivo
previo al Socialismo, lo cual le lleva a converger
necesariamente con la opcion republicana. De
este modo, se halla ante la paradoja de defender
un objetivo revolucionario mediante una via
reformista.

Dentro de esta corriente por el Socialismo,
estamos los que negamos que sean necesarias
tareas o fases anteriores al Socialismo y a la
instauracion de la Dictadura del Proletariado,
quienes afirmamos que RepuUblica y Socialismo
son dos vias politicas antagonicas.

Se perfilan, asi, 3 corrientes dentro del
movimiento comunista: una situada a la derecha
(que busca reformar el Estado monarquico en
Republica), otra centrista (que busca transformar
la Republica en Socialismo) y, finalmente, un ala
izquierda (que busca destruir todo tipo de Estado
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burgués e instaurar el Socialismo).

Para el MAI, la cuestion principal, ahora, es

deslindar con el centro, pues es el sector que
mas impide la clarificacion ideolégica entre una
parte importante de la vanguardia sobre este
asunto trascendental del paso al Socialismo,
ocultando que el programa de la Republica es un
programa antagénico al de la revolucion
proletaria, un programa que se opone a ellay la
posterga sine die, un programa, en definitiva,
contrarrevolucionario, porque impide la
elaboracién de wuna linea estratégica que
contemple la lucha armada como instrumento
imprescindible para alcanzar el Socialismo como
meta inmediata.
Por lo tanto y en consecuencia, el nucleo del
debate, en realidad y en su verdadero fondo, es
éste de la oposicion entre via pacifica y via
violenta hacia el Socialismo, entre los verdaderos
revolucionarios y los que predican el Socialismo
de palabra, pero en los hechos so6lo quieren
reformar el Estado burgués.

Las tareas economicas del proletariado
(Estrategia. Condiciones objetivas)

Plantear el problema de las tareas
econdmicas del proletariado es lo mismo que
preguntar por sus objetivos estratégicos mas
inmediatos y, a este respecto, si queda alguna

tarea de indole econémica pendiente de la
revolucion burguesa en Espafia que el
proletariado deba asumir en su programa

politico. Se trata, naturalmente, de las
transformaciones burguesas imprescindibles para
la implantacién, consolidacion y desarrollo del
modo de produccion capitalista, y no de
cualquier reforma politica relacionada con la
superestructura y sus instituciones, las reglas del
juego politico burgués y las formas de reparto
del poder, etc. Por eso el marxismo habla y sélo
puede hablar, tratandose de las tareas historicas
de las clases revolucionarias, de tareas
economicas.

En estos términos, apenas hay debate, ni
entre los académicos y profesionales de la
historiografia, que dejaron resuelta esta cuestion
en los afios 70, ni en el seno de la vanguardia
politica del proletariado. No se trata, pues, de si
se ha hecho o no la revolucion burguesa en
Espafia, sino, en todo caso, de qué via tomo ésta
en este territorio. Asi, la gran mayoria de
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quienes han estudiado la revolucién burguesa y la
instauracion del modo de produccion capitalista
en Espafia coinciden en que se trata de un
modelo que se corresponderia con lo que Lenin
denomind via prusiana al capitalismo, es decir, la
transformacion de las  estructuras socio-
econdmicas mediante reformas gubernamentales
sobre la base de la hegemonia politica de la
alianza de la burguesia con las viejas clases
aristocraticas.

En principio, parece que todos estamos de
acuerdo en esto. Pero hay quienes ocultan las
consecuencias de esta ineludible premisa vy
elaboran su politica independientemente de esta
condicién. De modo que, dada su importancia, es
preciso insistir en ello, para dejar claro una vez
mas que el reconocimiento de este presupuesto
histérico es determinante de toda politica
proletaria correcta. Se precisa, pues, un
posicionamiento claro en este asunto.

La posicién del MAI en este tema consiste en
considerar que, durante el siglo XIX, se consiguen
en Espafia las condiciones juridicas y politicas
para el desarrollo del capitalismo,
principalmente en sus tres caracteristicas
basicas: expansién y dominio de la propiedad
privada burguesa, separacion entre fuerza de
trabajo y medios de produccién y articulacién de
un mercado interno. No quedan, pues, tareas
econdémicas esenciales pendientes que
justifiquen hoy, ni siquiera que justificasen en las
primeras décadas del siglo XX, programas
politicos de corte democratico. La historia del
siglo XX es la historia de las distintas formas de
dominacién politica de la burguesia capitalista,
desde la monarquia alfonsina, hasta la monarquia
parlamentaria actual, pasando por la Il Republica
y el franquismo.

Sin embargo, esto no es todo, porque, para
nuestro movimiento, la controversia no se
encierra s6lo en estos términos; y es que detras
del debate sobre la revolucidon burguesa en
Espafia estd siempre subyacente la polémica
sobre la Il Republica y su lugar historico. Y, en
este punto, surge una nueva paradoja, porque
muchos de los que antes admitian el hecho de la
revolucion burguesa, ahora dicen que hay que
emular a la Il Replblica, que, segun pretenden,
fue una revolucion democrética.

Con este planteamiento, el sector centrista
de nuestro movimiento se ha sumado a la moda
de la “memoria histérica™; pero no solo para



recuperar del olvido a las victimas del
franquismo, sino también para recuperar una
linea politica olvidada: el Frente Popular.

Es por ello que, también en este tema, debe
exigirse a los comunistas un posicionamiento
claro y sin ambigliedades que impida toda
veleidad con el oportunismo y el reformismo. Asi,
para el MAI, la Il Republica no fue mas alla de un
intento de reforma politica constitucional del
Estado espafiol, tras la crisis del régimen
monarquico, para la incorporacién en el bloque
hegemédnico de un sector de la burguesia media
que se habia fortalecido al calor del desarrollo
capitalista en el periodo de la Restauracién. Esta
incorporacién llevaba consigo una profundizacion
de las reformas liberales con el fin de acelerar el
desarrollo del capitalismo, sobre todo para crear
condiciones para el despegue industrial, al
mismo tiempo que el desplazamiento o
aminoramiento de la influencia de los grandes
propietarios terratenientes (la reforma del
ejército, la reforma educativa, la expropiacion
de los jesuitas y la timida reforma agraria, entre
otras medidas, tenian este objetivo). El nuevo
régimen plante6 ante los comunistas la
disyuntiva de apoyar a la nueva burguesia para
que la reforma beneficiase al proletariado
(programa minimo), o bien, perseverar en la
revolucion socialista como tarea inmediata
(programa maximo). Esta dltima opcidon era la
correcta, pero termind dominando la primera a
partir de 1932 (IV Congreso del PCE) y a
instancias de la IC. La linea de Frente Popular
adoptada poco después aceleraria la deriva
oportunista de la linea del PCE, hasta que la
guerra civil demostrd en la practica la renuncia a
la revolucion que comportaba semejante linea
politica. La lucha por el Socialismo seria
recuperada a partir de 1934-1935 por el BOC y el
POUM (con una linea mas o menos acertada, algo
que ahora no viene al caso), pero fue derrotada
por la alianza del PCE con el gobierno burgués de
Azafia-Negrin.

En la Espafia de los afios 30, el Socialismo
era la cuestion que estaba en el orden del dia
porque el antagonismo burguesia-proletariado ya
habia pasado a ser la principal contradiccion
social. Esto habia sido puesto de manifiesto con
el movimiento cantonalista, durante la |
Republica (momento decisivo, porque esa
experiencia asusté tanto a la burguesia que
terminé por decidirla a realizar un definitivo
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repliegue hacia la via reformista y hacia la
alianza con las clases dominantes del viejo
orden), con la Semana Tragica de Barcelona
(1909) vy la huelga general de 1917. Los conflictos
sociales durante la Il Republica no hicieron mas
que ratificar este hecho: incluso el problema
agrario en este periodo -tal vez el mejor indice
para definir el caracter de las luchas de clases en
un determinado momento y lugar- estuvo
dominado por confrontaciones en las que la parte
campesina enarbolaba reivindicaciones sociales
relacionadas con la cuestién obrera, mas que con
la propiedad privada de la tierra o los precios del
mercado agrario. La solucion colectivista de la
explotacion agricola que defendia la principal
organizacion campesina -la Federacion de
Trabajadores de la Tierra, adscrita al sindicato
obrero mas importante, la UGT, lo cual ya es de
por si bastante significativo- y las leyes
principales que en esta materia se promulgaron
en la época (ley de términos municipales y ley de
jurados mixtos) indican claramente que el

contenido de clase de la conflictividad social era
nacido

ya predominantemente el del
antagonismo entre capital y trabajo.

Farm k1 e il o

La hegemonia en nuestro movimiento de la
primera opcién, de la via gradualista-reformista y
de la politica de minimos, termind instalando
una suerte de mecanismo ideoldgico perverso
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que fomenté cierta ldgica politica que terminaria
siendo asimilada hasta formar parte de la cultura
comun del comunismo. Comenzaba con una
exaltacion absurda de la democracia en
abstracto. Esta apologia condujo a que cualquier
reivindicacion democratica fuera considerada,
por si misma, una reivindicacion revolucionaria o
que favorecia la revolucion. Seguidamente, esto
dio pie a pensar que, en consecuencia, la
burguesia democratica era revolucionaria o
aliada potencial del proletariado en la
revolucion; lo cual permitié creer, finalmente,
que la burguesia podia y debia dirigir procesos
politicos de transformacién o reforma.

Esta légica macabra se extendié por el
movimiento comunista y fue asimilada por sus
militantes y cuadros muy tempranamente. A
continuacion, y como demostracién del grado
alcanzado en esta deriva de degeneracion
ideoldgica por la vanguardia proletaria en el
Estado espafiol, traeremos a colacion una cita de
un escrito del dirigente zamorano del PCE
durante la Il Republica, Antonio Pertejo,
dedicado a explicar las tareas del Frente Popular,
pocas semanas después de que hubiese triunfado
en las elecciones de febrero de 1936. De esta
manera, nos sumamos también al homenaje que
los camaradas de la Juventud Comunista de
Zamora han querido realizar con estas jornadas a
aquellos comunistas que dieron su vida en la
lucha contra el fascismo, en un feliz esfuerzo por
recuperar la memoria de los protagonistas de ese
martirio, independientemente de nuestro mayor
o0 menor acuerdo con la linea politica que
defendian. La cita es como sigue:

“Al Frente Popular de Izquierdas
corresponde hacer la revolucion democratica en

Espafia. Pero por su caracter actual de
gobernantes, los republicanos tienen una
principalisima parte en esta tarea.

Naturalmente, obligacion de los

trabajadores, es hacer su revolucién, la
proletaria.

Traducido a la realidad esto quiere decir en
lo que a los republicanos se refiere: que tienen
que llevar a la practica desde los puestos de
gobierno el programa del Frente Popular como
minimo, y entre otra serie de medidas mas
amplias, la realizacién de la revolucién agraria
con expropiamiento sin indemnizacion de la

nobleza, los grandes terratenientes y la Iglesia.
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El primer paso para la revolucién proletaria,
es la revolucion democratica en cuya realizacion,
tienen los republicanos de izquierda, una gran
responsabilidad. Nosotros sabemos que
fundamentalmente la Unica clase,
consecuentemente revolucionaria es la
proletaria. La clase proletaria, si se encarga
totalmente de ello, realizar& la revolucion
democratica convirtiéndola seguidamente en
revolucién proletaria. Pero en Espafia la
correlacién de fuerzas hace que hoy tengan a su
cargo las tareas gubernamentales de Ila
revolucién democratica, los partidos
republicanos de la izquierda. ;Sabran cumplir

con su obligacién? (...). Para el proletariado
revolucionario, la labor que hagan los
republicanos tiene gran importancia. La

revolucién democratica es un paso obligado para
la proletaria.” (Editorial del diario La Tarde del
13 de marzo del936).

Como se puede comprobar, en su agitacion
politica, no sélo los dirigentes, sino también los
cuadros intermedios del PCE de los afios 30, ya
tenian tan interiorizados los elementos de
aquella logica funesta, que eran capaces de
sintetizar y plasmar en breves parrafos el
discurso revisionista de la democracia burguesa
pura -es decir, la republica parlamentaria- como
antesala necesaria del Socialismo y de la
plausible y necesaria alianza revolucionaria con
la burguesia.

Aunque este discurso nunca se abandond ni
dej6 de ser preponderante, ni durante la guerra
ni durante la resistencia antifranquista, los
revisionistas quieren aprovechar el movimiento
de la “memoria histérica” para revitalizarlo e
imponerlo como la dltima palabra de la politica
comunista, sin considerar por ningin momento
las dos consecuencias principales que ha
acarreado a nuestro movimiento:

13. La liquidacion del punto de vista marxista

del Estado como unidad dictadura-democracia.
Los acontecimientos histéricos (ascenso del
fascismo) favorecieron esta perversién del

marxismo cuando se termindé de escindir esa
unidad identificando democracia con democracia
burguesa y dictadura con fascismo (perversion
que, aunque subyace en la politica de la gran
mayoria de las organizaciones comunistas, es el
PCE-r quien Ila defiende méas franca vy
abiertamente).

22, El conciliacionismo de clase, en virtud



del cual se terminé hallando una causa comun
con la burguesia liberal, la “democracia”, que
habia que defender frente al irracionalismo del
capital y el sector mas reaccionario de la
“oligarquia  financiera” 'y la  “oligarquia
terrateniente”.

Estas son las condiciones tedricas para la
elaboracién de todo tipo de programas politicos
sobre la base de la via pacifica al Socialismo.
Esta via pacifica se plasma como etapa de
transicién al Socialismo, en la Il Republica como
periodo, necesariamente anterior al Socialismo,
de colaboracién con un sector “democratico” de
la  burguesia. Estamos, pues, ante la
bernsteiniada: ante el fomento del movimiento
de resistencia de la clase, de las luchas por
reivindicaciones inmediatas y por reformas, ante
la creencia de que la revolucién no es mas que la
suma de ellas, en virtud del principio de que el

movimiento es lo principal y el objetivo lo
secundario.
En resumen, de todo lo expuesto hasta

ahora, podemos decir que la oposicion histérica
entre reforma y revoluciébn como modalidades

alternativas de desarrollo del movimiento
obrero, que se presenta en apariencia
simplemente como controversia sobre la

correlacién entre Republica y Socialismo, en la
realidad esconde un antagonismo con verdadero
caracter de clase entre via pacifica y via armada
en la transformacién social, entre renuncia a la
revolucion y pugna por la revolucién.

La tactica. El factor subjetivo.

Una vez justificada estratégicamente por los
revisionistas y los centristas la necesidad de una
etapa de transicion al Socialismo, se procede a
darle contenido tactico. Y como, por otra parte,
ellos mismos en el fondo reconocen que todavia
no se puede admitir que ese planteamiento
estratégico pueda ser tildado como de
revolucionario, se afirma, entonces, que de lo
que se trata es de preparar la revolucion. (En
qué sentido?

Tres son los razonamientos basicos que se
alegan:

En primer lugar, se apela al marco
socioeconomico. La ambigiiedad manifestada por
este sector de nuestro movimiento en su
posicionamiento sobre la revolucion burguesa
encuentra acomodo con el recurso a la tesis
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marxista-leninista sobre el caracter imperialista
de la formacion social espafiola, en particular,
con la diferenciacion social que produce como
efecto el monopolio en el seno de la clase
capitalista, y los consiguientes antagonismos
econdmicos 'y confrontacion de intereses
politicos que genera entre las fracciones de esa
clase. De este modo, se maniobra
teoréticamente para poner en primer plano la
contradiccién entre “oligarquia monopolista” y
burguesia capitalista, contradiccion que, burda y
simplificadamente, es presentada de forma
genérica como contradiccion entre “oligarquia” y
“pueblo” -sin diferenciaciones de clase-, pasando
a segundo plano la contradiccion entre
proletariado y capital. Esta maniobra conceptual
permitira, subsiguientemente, justificar la
introduccion programatica de tareas de indole
democratico-burgués, y finalmente, tras enlazar
todo ello con la sempiterna “cuestion pendiente”
de la depuraciéon de la herencia del franquismo,
poder hablar de una “segunda transicion” o de la
necesidad de una  verdadera “ruptura
democratica”. Finalmente, todas esta cadena de
tergiversaciones se refuerza con la introduccion
en el discurso de significantes que sugieren la
pervivencia de relaciones feudales 0
semifeudales en la formacion social (se habla de
“oligarquia terrateniente”, de “clases
parasitarias”, de sistema politico “corrupto”, de
la supervivencia de relaciones y sectores sociales
feudales que “se han adaptado al capitalismo”,
de la hegemonia de los sectores mas
“especuladores” y “reaccionarios” del capital,
etc.), con la intencion de acentuar la idea de la
necesidad de reformas democraticas que
permitan el despliegue de las supuestas virtudes
del liberalismo con la extension de sus “derechos
y libertades”.

Y es que, segun la doctrina a la que se han
adherido los revisionistas -y este es el segundo
argumento que aducen para justificar su etapa
de transicion al Socialismo-, la democracia
liberal es el marco juridico mas adecuado para la
propaganda abierta del comunismo.

Asimismo, en tercer lugar, la democracia
burguesa ofreceria también el marco politico mas
favorable para la acumulacién de fuerzas
pacifica en torno al programa comunista, porque
facilita la experiencia en la lucha de clases del
proletariado, permite la mejor elevacion de su
conciencia y el acercamiento abierto y sin
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obstaculos a otras fuerzas sociales y politicas.

La finalidad de
insensateces consiste en conseguir que arraigue
el mensaje ideolégico de que la democracia
burguesa es el campo de cultivo ideal para el
desarrollo de los movimientos de masas e incluso
para la educacion revolucionaria de las masas.

Pero nuestra experiencia histérica y la actual

toda esta sarta de

demuestran lo contrario, demuestran que las
formas pacificas de acumulacién de fuerzas,
sobre la base de luchas por reivindicaciones
inmediatas, ponen al proletariado en manos del
oportunismo y del revisionismo, y que las
revoluciones triunfantes siempre se han basado
en ampliar sus bases sociales desde Ila
experiencia armada de las masas. Asi sucedié con
la Comuna de Paris, los soviets y la guerra civil
rusa y la guerra popular china. Cuando se niega
las armas a las masas (Chile) o se las arma tarde
(Espafia) la derrota o el fracaso son inminentes.

En otro orden de cosas, estos objetivos de
orden democratico-burgués han encontrado
traduccion programatica en los denominados
ocho puntos de la Coordinadora Estatal de
Asociaciones Republicanas (aprobados en su
Encuentro Estatal de 2004), programa minimo
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aceptado por varias organizaciones comunistas
para iniciar la transicién al Socialismo. No vamos
a dedicar mucha atencién al andlisis de esta
plataforma politica republicana; nos limitaremos
a sefialar que adolece de errores fundamentales
desde el punto de vista marxista.

En primer lugar, un craso error de tipo
formal. Se trata de un programa que contiene
una contradictio in terminis: el punto 5, el que
pretende la derogacion de la Constitucion
monarquica de 1978, pero no sin antes “convocar
un referéndum para que el pueblo decida la
forma de Estado que desea, si Monarquia o
Republica”, excluye a los demas y viceversa,
resultado de aplicar hasta el extremo la
escrupulosidad legalista burguesa. Este absurdo y
abstruso espiritu formalista retrata fielmente el
verdadero caracter de este proyecto politico y lo
presenta como lo que verdaderamente es, una
pantomima pequefio-burguesa. Es como si, en
1931 e inmediatamente después del autoexilio de
Alfonso XIIl, a los republicanos se les hubiera
ocurrido plantear un referéndum para que el
pueblo decidiera si queria republica o monarquia.

En cuanto a los errores materiales, hay
varios. Lo mas grave es que se acepta la
iniciativa de la pequefia burguesia republicanista
y su direccién del movimiento republicano,
cuando ni siquiera existe un movimiento
republicano con base de masas. La adhesion a
esta plataforma unitaria de minimos, por tanto,
no es valida para “ganar masas”, ni siquiera
desde el criterio oportunista mas indulgente. La
consecuencia de todo esto es que, en la practica,
como la burguesia ni se moviliza ni se implica en
el movimiento republicano, resulta que los
comunistas estan promocionando la direccién
burguesa de un movimiento de base proletaria,
lo cual, mas que parad6jico o absurdo, es
criminal.

Por otro lado, se argumenta que se trata de
un programa aceptado en funciéon de la politica
de alianzas de proletariado; pero, si los partidos
comunistas firmantes no han forjado antes un
movimiento de masas independiente de la clase,
si no tienen influencia real sobre ella, el
programa de los 8 puntos s6lo sirve y servira para
poner a la clase obrera detrds de la burguesia
republicana. Primero hay que reconstituir el
Partido Comunista y después aplicar politica de
alianzas con otras clases. De lo contrario solo
conseguiremos poner al proletariado al servicio



de los intereses de otras clases.

Finalmente, esa plataforma republicana a la
que se han adherido algunos comunistas no
presenta ninguna reivindicacién de caracter
socialista, ni siquiera se incorpora alguna de las
medidas econdémicas de nacionalizacién que
colorean los programas de los comunistas de
derecha y centristas. Los ocho puntos se pueden
enmarcar, sin ningun problema doctrinal ni
juridico, en la constitucion burguesa, pues, como
cuerpo tedrico-politico, se limita a rescatar el
principio burgués de sociedad civil como base de
la organizacion del Estado, rechazando toda
compatibilidad con el principio marxista de las
clases.

En definitiva, puede decirse que, hoy por
hoy, los distintos destacamentos asi llamados
comunistas van a la zaga: la derecha (PCE), a la
zaga de los dictados del Estado capitalista; el
centro (PCPE, PCE m-I, CC 27-s, UP), a la zaga de
la espontaneidad de los movimientos sociales
(movimiento obrero, independentismo,
republicanismo, feminismo, ecologismo...), todos
de caracter burgués o pequefio burgués, y sus
programas politicos no son mas que un refrito de
las reivindicaciones de los representantes de esos
otros movimientos. Todo lo cual demuestra su
incapacidad para elaborar una politica
independiente para el proletariado y para
construir un movimiento obrero revolucionario.

Para resumir las contradicciones en que se
mueve la politica de los centristas, podemos
reunirlas en cuatro puntos:

13.- Se declaran revolucionarios, pero apuestan
por una via reformista para alcanzar sus
objetivos.

22.- Declaran cumplida la revolucién burguesa,
pero, para ellos, la tarea es la democracia.

32.- Declaran que vivimos en la fase imperialista
del capitalismo, pero la contradiccion principal
no es entre burguesia y proletariado, sino entre
oligarquia y burguesia.

42 - Desean construir un movimiento de masas o
“popular”, pero quieren dotarlo de un programa
burgués en un pais donde la inmensa mayoria es
proletariado.

Todas estas contradicciones intentan ser
resueltas en un programa anacrénico basado en
la reforma democratica de la democracia, como
contenido de una etapa de transicion al
Socialismo.
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Nuestra propuesta

La propuesta politica del MAI es la del
comunismo  revolucionario. La expondremos
realizando una serie de consideraciones sobre La
enfermedad infantil del “izquierdismo” en el
comunismo, de Lenin, libro que ha sido utilizado
para justificar te6ricamente toda la linea
liguidacionista que hemos estado criticando
hasta aqui y para tachar de “izquierdistas” a
quienes, como nuestra organizacion, defendemos
que la burguesia y el capitalismo han cumplido
sobradamente su mision histérica, que la
contradicciéon principal en el Estado espafiol se

da entre trabajo y capital y que, en
consecuencia, el objetivo inmediato del
proletariado como clase es la revolucion

socialista.

Parece que se nos acusa de que queremos
realizar esa revolucion precipitadamente, sin
mayor consideracién y, sobre todo, sin la debida
preparacion, es decir, sin tener en cuenta la
situacién real del factor subjetivo. Pero, aqui,
caben dos preguntas.

En  primer lugar, (quiénes son los
“izquierdistas” realmente?: ;quienes mistifican la
realidad de los movimientos de masas diciendo
que experimentan en la actualidad un repunte o
un ascenso y que la vanguardia esta en
disposicion de dirigirlos, o nosotros, que decimos
que las masas estan aletargadas, que no existe
ese repunte, y mucho menos teniendo en cuenta
el contexto de crisis en el que nos movemos?;
¢quienes, después de una crisis sin precedentes
del comunismo, dicen estar bien pertrechados
ideoldgicamente, a pesar de que no han
realizado ningun balance de la experiencia
pasada, y en condiciones de educar a las masas
en el comunismo y de *“llenar de contenido”
politico concreto los principios teoricos del
comunismo, o nosotros, que decimos que, antes
de ir a las masas, se precisa de un periodo de
lucha de dos lineas en el seno de la vanguardia
para resolver muchos problemas de principio que
la experiencia histérica reciente ha puesto en el
candelero ?

En segundo lugar, ;qué significa realmente
preparar el factor subjetivo de la revolucion? Si

admitimos que el sujeto es la clase
revolucionaria y que la clase so6lo es
revolucionaria si se ha fundido con su

movimiento la ideologia
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entonces, el problema del sujeto es el problema
de la construccion del movimiento comunista
sobre una base de masas.

Para arrojar luz sobre este problema sera
pertinente rescatar algunas de las lecciones del
libro de Lenin al que hemos aludido, lecciones
que, por otra parte, prefieren olvidar quienes
utilizan esta obra como anatema de
“izquierdistas”.

La primera enseflanza que ofrece el jefe
bolchevique en su libro consiste en mostrar las
fases claramente diferenciadas del plan de
construccion comunista y, antes de todo, que el
primer requisito y Unico posible punto de partida
del movimiento comunista es la ideologia.
Cuando Lenin explica las fases por las que
atraves6 la revolucion rusa, sefiala que la
primera etapa, que denomina “de preparacién de
la revolucién (1903-1905)”, se caracterizo

porque:

“En el extranjero, la prensa de la
emigracién plantea teodricamente todos los
problemas esenciales de la revolucion. Los

representantes de las tres clases fundamentales,
de las tres corrientes politicas principales (...)
anticipan y preparan, con una encarnizada lucha
de concepciones programaticas y tacticas, la
futura lucha de clases abierta. Todos los
problemas que motivaron la lucha armada de las
masas en 1905-1907 y en 1917-1920 pueden (y
deben) observarse, en forma embrionaria, en la
prensa de aquella época (..). Mas exactamente:
en la lucha entre los érganos de prensa, los
partidos, las fracciones y los grupos van
cristalizando las tendencias ideoldgicas vy
politicas clasistas de verdad; las clases se forjan
un arma ideoldgica y politica adecuada para las
batallas  futuras.” (Capitulo Ill, “Etapas
principales de la historia del bolchevismo™).

En otras palabras, el movimiento
revolucionario se comienza a construir desde la
teoria: la lucha de dos lineas por la via y el
programa revolucionarios y la lucha de clases
ideolégica contra el oportunismo y el
revisionismo constituyen el punto de partida de
la vanguardia revolucionaria. En las condiciones
actuales de nuestra revolucion, esto requiere
abrir un gran debate en el seno de la vanguardia
con el fin de superar la actual situacion de crisis
de nuestra ideologia y reconstituir al comunismo
como teoria de vanguardia. Y la materia prima
principal de ese gran debate debe de ser el
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Balance sobre la experiencia histérica de
construccion del Socialismo.

Asi pues, la revolucion no se prepara en
primera instancia desde el desarrollo pacifico de
la lucha de clases, participando en las
movilizaciones de masas en funcién de
reivindicaciones reformistas. La “fase de
preparacién” es la de la construccién de la
vanguardia comunista sobre la base de la lucha
de dos lineas por la reconstitucion del Partido
Comunista. El Partido Comunista es la principal
arma  estratégica  del proletariado. Su
reconstitucién indicara la madurez politica del
proletariado como clase revolucionaria y su
disposicion para enfrentarse al Estado en guerra
de clases.

Resumiendo, si las condiciones objetivas
estan dadas, preparar la revolucién es
reconstituir el Partido Comunista, no fomentar el
movimiento espontaneo de las masas, porque el
Partido Comunista es el sujeto revolucionario.

En cambio, el siguiente momento, hacer la
revolucion solo puede ser entendido como el
proceso de conquista de las masas. Lo contrario
de lo que se ha interpretado tradicionalmente:
Preparar como sinénimo de ganar masas, y Hacer
como indicando el momento de tomar el poder.
Lo cual condujo a la consolidacion de un
paradigma revolucionario en el que la idea de
“ganar masas” sOlo podia significar toma vy
utilizacion del viejo aparato del Estado, y no
construccion de nuevo poder, quedando
divorciadas la cuestion de conquistar el poder de
la de construir el nuevo poder de la nueva clase
revolucionaria, con las graves consecuencias que
esto acarre6 a la hora de instaurar
correctamente la Dictadura del Proletariado.

Otra cita, en la que Lenin enlaza esta
primera fase de construccion comunista con la
siguiente:

“La  vanguardia proletaria ha sido
conquistada ideoldgicamente; esto es lo
principal. Sin ello es imposible dar ni siquiera el
primer paso hacia la victoria. Pero esta aln
bastante lejos de la victoria. Con la vanguardia
sola es imposible triunfar. Lanzar sola la
vanguardia a la batalla decisiva cuando toda la
clase, cuando las grandes masas no han adoptado
todavia una posicion de apoyo directo a esta
vanguardia (o, al menos, de neutralidad
benévola con respecto a ella) y no son incapaces
por completo de apoyar al adversario, seria no



s6lo una estupidez, sino, ademas, un crimen. Y
para que realmente toda la clase, para que
realmente las grandes masas de trabajadores y
oprimidos por el capital lleguen a adoptar esa
posicién, la propaganda y la agitacion son
insuficientes de por si. Para ello es
imprescindible la propia experiencia politica de
las masas. Tal es la ley fundamental de todas las
grandes revoluciones (...). Para que las masas (...)
se orientaran resueltamente hacia el
comunismo, necesitaron sentir en su propia
carne toda la impotencia, toda la pusilanimidad,
toda la flaqueza, todo el servilismo ante la
burguesia, toda la infamia del gobierno de los
caballeros de la Il Internacional y toda Ila
ineluctabilidad de la dictadura de los
ultrarreaccionarios (..) como Unica alternativa
frente a la dictadura del proletariado.” (Cap. X,
“Algunas conclusiones™).

En un segundo momento, por tanto, se
aborda la tarea de conquistar a las masas, y no
desde el pacifismo, sino desde todas las formas
de la lucha de clases, incluida la lucha armada.
No en vano, Lenin insinla en este texto -y de
forma mas explicita en otros- que las masas
deben confrontar con su experiencia la dictadura
de ambas clases, la del proletariado y la de *“los
ultrarreaccionarios”, para decantarse
conscientemente por la revolucion. Por este
motivo, puede decirse que la revolucion soviética
s6lo se consolidé cuando los bolcheviques
derrotaron, con el apoyo de las masas, a los
ejércitos blancos en la guerra civil.

En cualquier caso, el primer imperativo de la
accién comunista que recorre todo el libro y
sobre el que Lenin insiste una y otra vez -y esta
es la segunda gran leccién que aporta la obra-,
consiste en la necesidad de que siempre se
combine el trabajo legal con el ilegal:

“(...) la importancia que tiene combinar la
lucha legal con la ilegal. Esta cuestion reviste la
mayor trascendencia, tanto en general como en
particular, porque en todos los paises civilizados
y avanzados se acerca a grandes pasos la época
en que dicha combinacion sera cada dia mas
obligatoria -y lo es ya en parte- para el partido
del proletariado revolucionario. Sera obligatoria
en virtud de la maduraciéon y la proximidad de la
guerra civil del proletariado contra la burguesia,
en virtud de las feroces persecuciones de los
comunistas por los gobiernos republicanos y, en
general, burgueses, los cuales violan por todos

CHARLA-DEBATE 35

los medios la legalidad (basta con citar el
ejemplo de Norteamérica), etc.” (Cap. VI,
*“;Cabe particpar en los parlamentos
burgueses?”).

No situar la cuestion del trabajo ilegal en el
plan de construccion organica del movimiento
comunista es lo mismo que desistir de la
revolucion, es lo mismo que anunciar por
anticipado la renuncia al enfrentamiento armado
decisivo contra el Estado.

Ademas, como se puede comprobar en esta
cita, en Lenin, el recurso a métodos ilegales
-incluida la lucha armada- no se justifica, como
dicen algunos comunistas republicanos, por un
cambio en la naturaleza del Estado burgués (que
se fascistiza, por ejemplo), sino por el propio
desarrollo de la lucha de clase del proletariado
contra ese Estado, aunque revista la forma mas
democratica, la republicana. Asi pues, todo
proyecto de Partido Comunista que prevea un
enfrentamiento a largo plazo con el Estado, debe
elaborar y aplicar una linea de construccién
organizativa que contemple la combinacién de
trabajo legal e ilegal de modo que le permita
transitar hacia la lucha armada de manera
natural cuando fuera necesario.

Los centristas rechazan todas estas lecciones
del libro de Lenin; s6lo les interesa recordarlo
para aludir a algunos principios que establece el
jefe bolchevique sobre tactica y linea de masas
comunista; pero para tergiversarlos, igualmente.
Veamos unos ejemplos:

En La enfermedad infantil, Lenin dice que
hay que participar en las organizaciones de
masas  reaccionarias  (refiriéndose a  los
sindicatos, principalmente); pero, hoy, los
sindicatos no son organizaciones de masas, Sino
organismos de encuadramiento de masas. Su
afiliacion ronda el 15% de la poblacién activa en
Espafia y el 25% en Europa. Estos datos no
indican que las organizaciones sindicales
representen a la masa de los trabajadores de
nuestro entorno, salvo que se pretenda aplicar el
criterio burgués de representacion y referirnos a

las elecciones sindicales de empresa, €so0s
microcosmos parlamentarios desde donde la
alianza capital-sindicato desmoviliza,

desorganiza y aborrega a los trabajadores. Los
sindicatos son o¢rganos del aparato del Estado
que, mientras velan por los intereses de una capa
privilegiada de la clase obrera, desorganizan y
entregan a los pies de los caballos del capital a

&/ Nartinete, n'23.Narye,2010



36 CHARLA-DEBATE

las grandes masas de esa misma clase en su
propio nombre. Esta doble funcién es lo que
denominamos encuadramiento de las masas
trabajadoras para el capital por los sindicatos. El
verdadero objetivo de los comunistas, en
cambio, las masas a las que debe dirigirse el
Partido Comunista una vez reconstituido, son las
masas hondas y profundas, que se distinguen de
la costra superficial que conforma la aristocracia
obrera, que las oculta y pretende suplantarlas,
erigiéndose en la legitima representante de la
clase e intentando hacer pasar sus interese
egoistas 'y corporativos por los intereses
generales de la clase. El Partido debe organizar a
las masas desorganizadas, a aquéllas que sufren
cotidianamente la explotacion y la opresion
capitalistas, no confian en las promesas de los
reformadores y huyen de sus organizaciones,
para crear un movimiento de subversién radical
del orden existente que lo derruya hasta sus
cimientos.

Otro caso es la recomendacion de Lenin de
participar en el parlamento burgués. Pero esto se
ha entendido de manera intencionadamente
retorcida, ya que no es lo mismo participar en las
elecciones porque se aspira a acceder al
parlamento con alguna probabilidad, que
participar sin mas en la elecciones, concurrir a
ellas sin opciones de conseguir ninguna
representacion comunista, lo cual frustra en
origen el cometido propagandistico de esa
recomendacion, la desvirtta y vacia de
contenido. ElI enfoque predominantemente
legalista, oportunista y burgués con que los
autodenominados  comunistas  abordan las

elecciones ha sido llevado por algunos a tales
extremos, que hasta han llegado a pedir el voto
para el PSOE e IU (por ej., UP); es decir, a
adquirir “compromisos” sin contrapartida alguna,

educando a las masas en el puro y simple
cretinismo parlamentario. Algo inaceptable,
sobre lo que precisamente Lenin insistié mucho.

En cualquier caso, son estas recomendaciones de
orden tactico del libro de Lenin extraidas de la

experiencia bolchevique las que mas han
envejecido con la posterior practica de la
Revolucion  Proletaria Mundial: es preciso

reconsiderarlas a la luz de la misma, y, en
particular, en el marco del principio de la linea
de masas proletaria extraido de esa experiencia
y al que Lenin, aunque no termind de formular,
se acerc6 (como hemos visto en una cita
anterior), a saber, que la acumulacién de fuerzas
de masas solo es posible desde la confrontacion
de las dos dictaduras. Por tanto, es precisa la
lucha armada desde el inicio de esa conquista de
las masas (Guerra Popular), porque es la Unica
manera de que el poder armado de las masas se
pueda enfrentar al de la burguesia y de que las
masas por si mismas y por su experiencia propia
se decanten por la Dictadura del Proletariado.

De todo lo expuesto hasta aqui, y para
presentarlo de manera sintética, el Plan de
construccion del movimiento revolucionario que
propone el MAI se resumiria en los siguientes
pasos o tareas sucesivas:

1°9) Construccién de un movimiento de
vanguardia que se encomiende como objetivo
principal la recuperacion del marxismo como
ideologia de vanguardia.

2°) Fusion de ese movimiento con los
sectores combativos 'y  conscientes  del
movimiento de resistencia de la clase como crisol
de Reconstitucion del Partido Comunista

3°) Conquista de las masas por el Partido
a través de Guerra Popular y de la construccién
de poder armado de las masas.
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ENCUESTA

Crisis.
.Creéis que la llamada “crisis” esta siendo bien
enfocada por los distintos destacamentos

comunistas del Estado espaiiol?

Evidentemente, no.

En primer lugar, estd ain pendiente en
nuestro movimiento una reflexion seria y madura
sobre la capacidad del sistema para neutralizar los
efectos de las crisis a través de la accion del
Estado, capacidad notoria que ha quedado patente
en el ultimo periodo, y sobre las consecuencias
que este fendmeno —nada nuevo, por otra parte, y
que ha suscitado polémicas entre los marxistas
desde hace ya varias décadas— acarrea para los
comunistas desde el punto de vista de la estrategia
y la tactica revolucionarias.

Igualmente, el propio desarrollo del
capitalismo como Capitalismo Monopolista de
Estado ha terminado de desmentir, ya de forma
irrefutable, la fabula del Estado como aparato
neutral por encima de las clases. El apoyo
incondicional que han prestado todos los Estados
a sus respectivas grandes corporaciones y su
implicacion para cargar sobre las espaldas de los
trabajadores los costes de la crisis, al mismo
tiempo que tratan de evitar la conflictividad social
—sobre todo, con la connivencia de los sindicatos
—, asi lo ratifican. Sin embargo, los comunistas
todavia siguen apelando al Estado capitalista,
proponiendo  nacionalizaciones,  disposiciones
fiscales y sociales y demas medidas reformistas,
con la ingenua esperanza de que algin tipo de
gobierno legalmente establecido (“republicano”,
“obrero”...) pueda utilizar el aparato estatal para
llevarlas a cabo; sin embargo, los comunistas
todavia siguen alimentando la esperanza de
“conquistar los sindicatos” amarillos mayoritarios
con el fin de incentivar y dar contenido “de clase”
a la lucha de los trabajadores, como si aun se
tratase de instrumentos de la clase proletaria, su
“forma natural” de organizacion (vieja tesis de la
Internacional Comunista totalmente trasnochada),
y no de instancias del aparato del Estado burgués
disefiadas para el encuadramiento de la clase
obrera en funcion de los intereses de la produccion
y reproduccion del sistema capitalista.

Cada vez es mas evidente que en el
capitalismo los &ambitos econdmico y politico
estan entrelazados de manera creciente, y que el

problema de la crisis es un problema de naturaleza
politica, no econdmica. Sin embargo, los
destacamentos comunistas hablan de “salir de la
crisis’, de que la crisis “la paguen ellos”,
refiriéndose a los capitalistas, disefiando con tal
fin estrategias resistencialistas de accion dirigidas
casi exclusivamente al terreno econdmico,
principalmente hacia la esfera del trabajo y de la
relacion del obrero con el empleo.

El desenfoque del problema es, por tanto,
absoluto, no sélo porque este tipo de discursos
otorga cobertura a lineas politicas de corte
sindicalista y reformista que se olvidan de los
acuciantes problemas de la revolucion, sino sobre
todo por la ideologia que subyace en ellos.
Domina una intencion oportunista, la idea de que
la posibilidad de la experiencia de la lucha de
clases para las masas se remite a episodios
puntuales del ciclo econdmico capitalista. Por eso,
se habla de organizar la resistencia y de
“aprovechar la oportunidad” que presenta la crisis
para construir movimiento obrero consciente. La
ideologia de la resistencia frente a los ataques del
capital no comprende la lucha de clases como
sustrato basico de la sociedad, sino como conflicto
coyuntural e intermitente, y la actividad de la
vanguardia no como iniciativa consciente y
sistematica del sujeto revolucionario, sino como
espera pasiva sometida a las episodicas
oscilaciones objetivas de la economia capitalista.
En términos filos6ficos, domina la idea de que, en
las contradicciones de clase, la unidad es lo
principal y la lucha secundaria (tendencia a la
conciliacion). La  resistencia  puntuada o
intermitente es, por tanto, el caldo de cultivo
idoneo para construir tanto el movimiento de
vanguardia como el movimiento de masas. Pero,
en esta estrategia, el capital impone su ley, decide
el momento, el lugar y el modo del
enfrentamiento; la vanguardia sélo puede ofrecer
soluciones de expectativa (de retaguardia), y el

movimiento s6lo puede construirse como de
resistencia, nunca como movimiento
revolucionario.

Esta ideologia exagera el valor de la lucha
economica como base de la conciencia y como
forma primordial de toda otra forma de lucha de
clases. El aspecto tedrico pasa a segundo plano en
la construccion de la conciencia y toda
planificacion politica se somete a esa estrecha y
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directa vinculacion entre lucha econdmica de las
masas y accion politica de la vanguardia, sin
siquiera plantearse la dificultad de como dar
continuidad a un movimiento fundado en el
conflicto social episddico provocado por la
coyuntura del ciclo capitalista, cuando las
reivindicaciones que promueve estan destinadas a
extinguirse precisamente con la superacion de la
fase de crisis econdmica.

Se trata, en definitiva, de una ideologia de la
evolucion social (no de la revolucion), que
entiende el desarrollo de los procesos sociales y
politicos como cambio gradual: el ascenso de las
formas de lucha desde la resistencia espontanea se
corresponderia con el ascenso de las formas de
conciencia, desde el sindicalismo al comunismo.
La conciencia en si se transformara en conciencia
para si de la clase obrera. En resumen, estamos
ante un plan espontaneista de construccion politica
basado en la tactica-proceso, en el principio de
que el movimiento es lo principal y el objetivo
secundario. Todo programa de Reconstitucion del
Partido Comunista fundado en este plan daria
como resultado un partido obrero liberal, un
partido para la reforma y el parlamentarismo, no
un partido revolucionario.

Esta forma de pensamiento no esta a la altura
de las exigencias teoricas que impone el
capitalismo moderno, en plena fase imperialista de
su desarrollo, en plena fase de crisis general como
modo de produccidon. Y es que se trata de esto,
precisamente, de que el capitalismo se halla en
crisis permanente, por lo que la dialéctica
coyuntura  favorable-coyuntura  desfavorable
caracteristica de los ciclos econdémicos ha quedado
relegada, ya no juega el papel determinante de la
época del capitalismo concurrencial; ahora
constituye s6lo un sintoma mdas que se inscribe
dentro del marco general de ocaso del capitalismo.
Cuando el imperialismo ha extendido el dominio
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de las relaciones sociales capitalistas a todos los
confines, cuando el capitalismo se ha convertido
en el modo de produccion efectivamente
dominante en todo el planeta, la crisis ciclica ya
no es el referente principal. La crisis del sistema
ya no se manifiesta como ruptura del ciclo
econdmico, sino como permanente y constante
deposito de estratos de explotacion, opresion,
miseria, marginacion... Las contradicciones y los
antagonismos del sistema estan en su maximo
apogeo, el ciclo se rompe continuamente, aqui y
alla, en un pais o en toda una region del globo, en
una rama de la produccién o en otra, con el
pertinente efecto domind que facilita el alto grado
de socializacion del trabajo propiciado por el
capitalismo monopolista; la cadena imperialista se
rompe O amenaza con romperse sucesivamente
por uno o varios de sus eslabones; la accion de la
vanguardia y del Partido no necesita esperar su
oportunidad, porque las posibilidades son
constantes.

Por todas estas razones, la crisis actual no
debe provocarnos ansiedad politica, mal del que
adolecen la mayoria de los comunistas, que se
guian todavia por un paradigma de tipo
decimononico. La crisis no debe desviarnos del
plan correcto de Reconstitucion del Partido
Comunista, que es la primera y principal tarea de
los comunistas. No existe otra actividad
revolucionaria aparte de este plan. Solo con
Partido Comunista reconstituido se podran utilizar
en el futuro las crisis para la revolucion. Las
unicas condiciones consisten en que se debe
actuar siempre en el plano de la politica como lo
principal, subordinandose el aspecto
reivindicativo e inmediato de las luchas parciales,
desde la forma superior de conciencia de la clase
(para si), y a partir de un movimiento politico
independiente, tanto de la burguesia como de las
formas inferiores de conciencia de la clase (en si),
con el fin de incorporar y elevar a estas ultimas.

Unidad Comunista.

La Revolucion Proletaria pasa por la
unidad de todos los marxistas-leninistas del
Estado espaiiol. ;Como debe realizarse esta
unidad, mediante la unidad en torno a unos
cuantos puntos o mediante la lucha de dos
lineas para deslindar con el revisionismo?

En sentido estricto, el primer enunciado no
esta formulado correctamente, porque se situa
dentro de los parametros estratégicos de la unidad



comunista como método de Reconstitucion.

El problema no consiste en demostrar quién
es “marxista-leninista” antes de la existencia del
Partido Comunista; ¢éste seria un problema
espurio, o, si se quiere, es un problema planteado
en el plano individual u organizacional, niveles
que no se corresponden con la perspectiva
correcta que exige adoptar este asunto del partido
proletario de nuevo tipo. Quién es comunista antes
de la existencia del Partido no merece la pena ser
discutido. En lo individual y en lo organizativo,
“ser comunista” solo puede significar voluntad de
serlo: algo tan subjetivo que no supera el aspecto
coloquial del término, aspecto completamente
secundario en este punto. En definitiva, no hay
“comunistas” cuando no existe un programa ni
una linea comunistas que puedan ser aplicados por
los militantes y por los grupos autodenominados
“marxistas-leninistas”, cuando no existe todavia el
Partido.

La razon es que la cuestion de la
Reconstitucion del Partido Comunista es un
problema de naturaleza objetiva, que responde a
necesidades y requisitos independientes de nuestra
voluntad, de nuestras necesidades e incluso de
nuestras expectativas personales. Es por esto que
quienes presentan al Partido Comunista como
fruto de la unidad entre los comunistas, no solo
incurren en una redundante tautologia (la “unidad”
dice que la suma de comunistas da comunismo,
pero este resultado ya estaba incluido en la
premisa de que se parte. No se trata, pues, de una
cuestion de calidad, sino de cantidad, lo cual no
tiene relevancia desde el punto de vista ideologico
y politico; s6lo la tiene en lo organizativo), sino,
sobre todo, incurren en un error de principio, al
pretender que el Partido Comunista puede ser
producto de un acuerdo intersubjetivo, de un pacto
entre partes, pacto que, por otro lado, inicamente
puede fundarse sobre minimos.

En esto consiste, precisamente, el segundo
gran error de los partidarios de la unidad
comunista: que no comprenden que el Partido
Comunista sélo puede ser posible sobre maximos,
es decir, so0lo puede reconstituirse a partir del
maximo desarrollo alcanzado por la lucha de
clases proletaria, por la teoria y la practica
revolucionarias del proletariado. Y aqui entra a
jugar su papel el primer elemento objetivo sobe el
que es preciso trabajar: el Balance de 1la
experiencia  historica de  construccion  del
socialismo. El comunismo hoy estd en crisis
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porque esta experiencia, como primer gran ciclo
historico de la Revolucion Proletaria Mundial, ha
concluido en derrota; lo cual implica, a su vez,
que todas las corrientes comunistas que nacieron y
se desarrollaron dentro de ese ciclo y a partir de
sus premisas materiales deben ser sometidas a la
critica y autocritica de ese Balance historico,
porque ninguna expresa, ni abarca, ni alcanza a
explicar todos los resultados politicos e
ideoldgicos de esa experiencia. Por consiguiente,
no hay comunismo hoy sin Balance historico del
Ciclo de Octubre.

En cuanto al método, naturalmente, somos
partidarios de la lucha de dos lineas, y en primer
lugar de la lucha de dos lineas en torno al Balance.
Después, o simultineamente, las necesidades del
movimiento de Reconstitucion exigirdn que la
lucha de dos lineas alcance las cuestiones de linea
politica, de linea organizativa, etc. No habra
Partido Comunista sin ideologia refundida, sin
linea politica o aparte de un movimiento
organizado a la  manera  revolucionaria
profundamente enraizado entre el proletariado.

Pero, para esto, la lucha de dos lineas no es
suficiente. Aunque ésta constituye el aspecto
principal, también se precisa una linea de masas.
El objetivo principal de la lucha de dos lineas es el
deslinde ideoldgico y politico con el revisionismo
y el oportunismo; pero también es preciso definir
la base social sobre la que hay que actuar en cada
momento para cumplir con las tareas de cada fase
del proceso de Reconstitucion. Y aqui es preciso
insistir, en relacion con lo sefialado al principio de
este punto, en que el terreno practico sobre el que
debe apoyarse el proceso excluye, ya de por si,
que su resultado esté preestablecido, es decir, que
al final del proceso nos encontremos “unidos”
quienes en un primer momento ya nos definiamos

como  ‘“‘comunistas” o0 como  “marxistas-
leninistas”. Muchos de los futuros comunistas,
miembros efectivos del verdadero Partido

Comunista, hoy no lo son, no se consideran o no
creen serlo. Y a la inversa: muchos ‘“marxistas-
leninistas” de hoy, mafana estaran en el campo
enemigo. Esto es asi necesariamente por la
naturaleza del proceso mismo, por el deslinde
ideoldgico-politico y también porque la aplicacion
de linea de masas requerira la incursion de la
vanguardia en ambitos o sectores sociales que hoy
estan alejados de nuestro movimiento. La lucha
por la hegemonia ideoldgica en toda la sociedad
(no sb6lo en el movimiento obrero) frente a la
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concepcion del mundo burguesa asi lo exigira.
Qué masas necesitamos en cada etapa del proceso
y cudl sera el plan para abordarlas: definir la linea
de masas sera crucial para la Reconstitucion del
Partido Comunista. Este es el segundo gran
problema objetivo al que se enfrenta la vanguardia
actualmente.

Todos los imponderables de orden objetivo a
que nos podamos referir se resumen o sintetizan,
0, si se quiere, encuentran su causa ultima, en una
circunstancia excepcional de largo alcance que
determina y modifica comparativamente hablando
todos los aspectos de la actividad de la
vanguardia, a saber, el hecho inusitado vy
absolutamente original de que nos encontramos en
una época historica de transicion entre dos ciclos
revolucionarios. Jamas el movimiento
revolucionario  debi6  enfrentarse a  una
circunstancia de esta indole. Es la primera vez que
nos encontramos ante situacion tan inaudita, que
plantea problemas y condiciones nuevas ante las
que no disponemos de experiencia previa. La
vanguardia debe saber encarar, con inteligencia y
creatividad, las tareas que impone este escenario
novedoso para alcanzar los mismos fines
revolucionarios.

Parlamentarismo.
Vuestra organizacion pidio la abstencion en

las ultimas elecciones europeas, ;por qué?
(Cual ha de ser la importancia del
parlamentarismo para el Partido Proletario
Leninista de nuevo tipo?

En las pasadas elecciones europeas el MAI
pidio el boicot, algo parecido a la “abstencion
activa” que propusieron otras organizaciones. Sin
embargo, elegimos esta consigna porque se
corresponde mejor con la tradicion  del
movimiento comunista internacional, en
particular, con la tradicion del bolchevismo.
Ademas, presupone o lleva implicito ya el espiritu
“activo” que otros reclaman cuando adjetivan su
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llamamiento al abstencionismo electoral, y, sobre
todo —y esto es lo fundamental-, presupone,
igualmente, la existencia de un plan politico
verdaderamente alternativo, ajeno y diferente de la
linea proelectoralista y filoparlamentaria de la
mayoria de los abstencionistas de hoy, quienes, en
realidad, no se presentan ni piden el voto porque
todavia no tienen preparada su propia plataforma
electoral; pero, cuando la tengan, solicitardn con
vehemencia el sufragio activo de las masas. Los
partidarios de la conjuncién  republicano-
comunista que hoy cultivan la “abstencion activa”,
mafana cultivaran el cretinismo parlamentario.

Por otro lado, boicoteamos las elecciones
porque, en la actualidad, la lucha en este campo
no es util para la revolucion. Hoy, para la
vanguardia, el centro de la lucha de clases esta
situado en la lucha ideolodgica, en la lucha de dos
lineas por la Reconstitucion del Partido
Comunista. Esta lucha implica a un sector de la
clase lo suficientemente avanzado en lo tedrico
como para que pueda decirse que, para ¢€l, el
parlamento no solo estd superado histéricamente,
sino también politicamente. El debate y la lucha
por la Reconstitucion del Partido no incluyen,
pues, el parlamentarismo.

Por lo que se refiere al parlamentarismo en
relacion con la linea general de la revolucion
proletaria, jes o serd util el parlamento para el
proletariado revolucionario en algin momento? O,
dicho en términos leninianos, ;necesitan las masas
atravesar un periodo de actividad parlamentaria de
la vanguardia para adquirir conciencia de la
caducidad de las instituciones politicas burguesas?
En general, no se puede responder negativamente
a esta pregunta. Sin embargo, en nuestra opinion,
la vanguardia deberia también reflexionar sobre
otro elemento relativamente novedoso, a saber, la
creciente tendencia a la abstencion electoral en las
denominadas “democracias maduras”, y, en lugar
de simplificar el andlisis del fenomeno
achacéndolo al apoliticismo, como hacen algunos
para justificar su legalismo y su reformismo
impenitentes, preguntarse si esa desilusion de las
masas respecto del parlamentarismo y de la
politica burguesa no es trabajo adelantado en la
labor comunista de combatir las ilusiones
parlamentarias y, por consiguiente, si no es mejor
diseniar politicas de clase independientes y
articular instrumentos de participacion que puedan
devolver a esas masas su interés por la politica, en
lugar de ofrecerles recauchutados programas



politicos pequefio burgueses.

En cualquier caso, desde nuestro punto de
vista, la actividad parlamentaria de la vanguardia
siempre sera secundaria y estara sometida al plan
general de actividad revolucionaria. Y esto —al
menos, tedricamente— soOlo durante un periodo
muy concreto de la fase de Reconstitucion del
Partido Comunista (es decir, s6lo en un momento
de la fase prepartido). En la construccion
revolucionaria hay dos grandes fases: la
Reconstitucion del Partido Comunista y la lucha
del Partido Comunista por conquistar todo el
poder desde la Guerra Popular. Para esta segunda,
no vale el parlamento, sino Unicamente la lucha
armada de las masas construyendo nuevo poder.
Asi lo han demostrado las ultimas experiencias
histéricas de la  revolucion  proletaria,
principalmente, la del Partido Comunista del Peru
(entre 1980 y 1992) y la del Partido Comunista de
Nepal (maoista) (entre 1996 y 2006). En cuanto a
la primera fase, quizd, y so6lo quiza, se deba
recurrir a la propaganda desde el parlamento
burgués para conquistar a un sector de avanzada
de la clase, implicado en la direccion de las luchas
inmediatas de las masas, mas renuente a
desembarazarse de las ilusiones reformistas, que
necesita experimentar directamente y en carne
propia el transito desde sus expectativas politicas
legalistas  hacia  las  posiciones  politicas
revolucionarias.

Internacional.

A nivel mundial nos encontramos en un
momento de repliegue revolucionario como
jamas habia conocido el proletariado. En
vuestra  opinion, ;donde se encuentra
actualmente la vanguardia de la Revolucion
Proletaria Mundial?

El “repliegue revolucionario” o “repliegue
general” es uno de los sintomas que indican que
nos hallamos inmersos en un periodo de transicion
histérica entre dos ciclos revolucionarios. Para el
MAI, forma parte de la vanguardia internacional
todo aquél que ha tomado conciencia de esto y de
sus consecuencias y adopta una posicion politica
revolucionaria coherente con ello. Pero es preciso
entender la idea de “repliegue” en términos
diferentes a como la mayoria de los destacamentos
comunistas la interpretan.

En la historia de nuestro movimiento ha
habido muchos momentos de repliegue tras
derrotas dolorosas. Sin embargo, las fuerzas que
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iniciaban la recuperacion eran, en lo fundamental,
las mismas que habian sufrido esas derrotas: un
proletariado en ascenso politico y organizativo,
que crecia en numero acompafiando a un
capitalismo en plena expansion, y que incorporaba
las lecciones de su experiencia sin solucion de
continuidad. A la derrota de la Comuna de Paris le
siguio el triunfo del marxismo en casi toda
Europa; a la derrota de la socialdemocracia
alemana, arruinada por el socialchovinismo, le
sigui6 el triunfo de la revolucion bolchevique, y a
la derrota de la revolucion en la URSS a manos
del revisionismo moderno, continud la revolucion
cultural en China. Cada paso dado por la
Revolucion Proletaria Mundial se apoyaba sobre
el solido escalon elevado que prestaba la
experiencia anterior: la revolucion cultural fue
posible gracias a la instauracion y consolidacion
de la Dictadura del Proletariado, logro del
proletariado soviético; esta conquista fue posible
por la incorporacion del marxismo al movimiento
obrero, logro del proletariado aleman, y el triunfo
del marxismo entre las masas fue facilitado por la
experiencia practico-revolucionaria del
proletariado parisino.

Pero nada de esto tenemos ahora, ni los logros
del proceso ni el mecanismo del proceso. Toda ha
cambiado para la revolucion. El encadenamiento
progresivo de acontecimientos revolucionarios de
calidad cada vez mas elevada ha sido cancelado, y
todo el basamento material y cultural que ese
desenvolvimiento y profundizacion histéricos de
la revolucion proletaria fue construyendo ha sido
liquidado. Hoy, la posiciéon politica del
proletariado ha dejado de ser referente principal
en las luchas de clases y condicionante de la
posicion adoptada por las demés clases; hoy, ni
siquiera tiene el proletariado una posicion de clase
independiente. La obra de construccion
revolucionaria debe ser comenzada desde el
principio, sin ningin soporte material dejado por
otros sobre el que auparnos y sin otro apoyo
espiritual que el legado de la experiencia historica
de nuestra clase. Esto es lo que caracteriza la
época que vivimos como periodo de transicion y
éste es el sentido que nosotros damos a ese
término.

De este modo, el punto de partida no puede
ser otro que la construccion de toda esa
experiencia como discurso ideologico que sirva de
punto de partida y de inspiracion del plan politico
que permita acercarnos al préximo ciclo
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revolucionario. En relacion con el pensamiento
proletario del primer ciclo, en sus distintas
variantes y matices, se trata de una reconstitucion
0, si se quiere, de una refundicion de la ideologia
proletaria. Sin embargo, altn antes de la
culminacion de esta obra de reconstitucion
ideoldgica y lejos de toda pretension liberal o
ecléctica, pueden extraerse ya de aquella
experiencia elementos validos de la linea politica
general proletaria con el fin de comenzar a
ensamblar el armazon politico sobre el que los
comunistas pueden iniciar la definicion y
aplicacion de su Plan de Reconstitucion.

KAPITAL ? NEIN'T

En este sentido, podemos decir que, a nuestro
entender, el segundo criterio valido para designar
a la vanguardia actual consiste en sefialar a
aquellos destacamentos que han comprendido, al
menos, que los dos ejes fundamentales sobre los
que puede y debe construirse la politica proletaria
son la Reconstitucion de partidos comunistas y la
Guerra Popular como instrumentos estratégicos
imprescindibles de la revolucion proletaria. En
este terreno, podemos hablar de destacamentos de
vanguardia internacional cuando nos referimos a
partidos que estan aplicando sobre la practica esa
linea general, como, por ejemplo, los naxalitas
indios, la fraccion proseguir del Partido
Comunista del Pert, la fraccion de maoistas
nepalies que combaten al prachandismo, asi como
todos los comunistas que han tomado conciencia
de la importancia de combatir esta nueva version
del revisionismo... Sin dejar de insistir en que
todavia ninguno de estos destacamentos maoistas
cumple con el primer criterio de definicion de la
vanguardia internacional que hemos expuesto.

En cualquier caso, para el MAI, en las labores
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para la Reconstitucion de la Internacional
Comunista que deben encomendarse los
destacamentos comunistas de vanguardia, deben
incluirse, como punto de partida, ambos criterios:
Balance y Linea General correcta.

La Charla-debate.

Actos como el que ha organizado la
Juventud Comunista de Zamora, ;os parecen
necesarios para la vanguardia proletaria o no
son mas que una pérdida de tiempo?

Si, son absolutamente necesarios. En primer
lugar, frente a los ‘“practicistas”, que no
comprenden la necesidad de la lucha de clases
ideologica, en general, ni de la lucha de dos lineas,
en particular. Es importante crear escenarios para
el desarrollo de esta lucha y este tipo de actos
contribuyen a ello. Ademds, en la medida que
cumplen el objetivo de deslindar con el
revisionismo y  desenmascararlo, 'y que
contribuyen a definir y propagar la verdadera y
correcta linea proletaria, son beneficiosos porque
actian como contrapunto de esos  otros
“encuentros”, “charlas” y “debates” que soélo
buscan la unidad a cualquier precio, la rebaja del
programa comunista y la presentacion ante las
masas de plataformas electorales republicanas,
intenciones éstas que inspiran la mayoria de los
“encuentros” que hoy realizan los comunistas.

En segundo lugar, estos actos contribuyen a
que la vanguardia conozca, comprenda y se
familiarice con los pormenores de las
contradicciones en que se haya hoy envuelto el
movimiento comunista. Frente a quienes desean
ocultar estas contradicciones reales y relegar las
controversias tedricas y politicas entre los
comunistas a segundo plano, este tipo de actos es
una excelente forma “practica” por medio de la
cual los comunistas honestos pueden aprender a
distinguir, desde su propia experiencia, qui€nes
son los amigos y quiénes son los enemigos de la
revolucion.
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LAS TAREAS ACTUALES ...

iCrisis, crisis, crisis! En todos los lugares
se habla de crisis; en la prensa burguesa, en la
radio, en la TV, en los bares, en nuestros
barrios, en el currelo y por supuesto en la
prensa comunista. Se analizan causas y efectos
de esta “nueva crisis” (como si el capitalismo
no fuese una perenne crisis para las masas
explotadas). Los andlisis son generalmente
buenos, el problema llega cuando intentamos
dar una respuesta a nuestra clase que le
permita salir de la crisis, aunque quizés el
problema sea el que los comunistas hablemos,
sin mas, de “salir de la crisis”.

Y es que la situacion actual deberia llamar
a la reflexion a todas las organizaciones e
individuos que realmente sean revolucionarios.
Todos los analistas coinciden en que la actual
crisis del capital es la mayor desde la que
precedio a la IT GM, sin embargo ;que se esta
consiguiendo? Es triste ver como ni siquiera
los adalides del trabajo de masas son capaces
de organizar una huelga general en el Estado
espafiol y lo mas que podemos hacer es
campafia por la huelga general (a la espera de
que la convoquen los sindicatos amarillos),
como si la huelga general fuese, por otro lado,
la panacea a las desdichas de la clase obrera.
En cuanto a huelgas generales no queremos
pasar por alto la penosa postura que nuestros
camaradas del EPK adoptaron en la huelga
general de Mayo en Euskal Herria,
escudandose en que se trataba de “una huelga
politica” ;jacaso un comunista no debe
transformar las reivindicaciones economicas
en politicas? Pero daremos una tregua a
nuestros camaradas del Norte, quizds todavia
estén desorientados por no estar en el gobierno
de la CAV gestionando la opresion nacional y
de clase junto al PNV y EA.

La Internacional Comunista aprobd en
1921 la tactica de Frente Unico Proletario pues
ya en 1920 Lenin decia que la vanguardia
proletaria estaba ganada para el comunismo y
que a partir de ahi era cuando se debia ganar a
las masas para la Revoluciéon Socialista.

Parece ser que hoy dia la vanguardia
también estd ganada para la causa, de
momento daremos por valida esta falsa idea de
que nuestras masas actuales son las amplias

masas proletarias. Bien ;como vamos a
ganarlas para la causa del comunismo? La
tarea de la vanguardia consiste en fusionarse
con el movimiento de masas, elevando la
conciencia de la clase para que comprenda la
necesidad de la dictadura del proletariado y del
comunismo, algo que solo comprendera desde
su propia experiencia y no desde el
sindicalismo y la lucha econdmica, que no son
ni siquiera el aspecto principal al que tiene que
referirse la vanguardia proletaria en su
acercamiento a las masas. jacaso un obrero va
a comprender la necesidad de derrocar por la
violencia todo orden social existente desde la
lucha sindical (esa es una tesis anarquista,
pequetioburguesa)?. O ;van a adquirir los
obreros conciencia para si, entendiendo que la
dictadura proletaria es necesaria para
exterminar al capital, cuando llevan décadas
escuchando a los comunistas hablar de Ia
legalidad republicana, del parlamentarismo
burgués o de la llamada transicion pacifica al
socialismo, presentada en los ultimos tiempos
como “socialismo del s. XXI”.?

RED QUE FEATREVAN
A 10 E A5 {3DHIAS
TIMINAES .- mm%ofqrﬁﬁ

solo
legalistas y

Con monsergas
perpetian  los  prejuicios
pequetioburgueses que tienen los obreros,
prejuicios provenientes de su propia situacion
como sujetos alienados, unida a la falta de un
referente revolucionario que los eduque en la
necesidad de su dictadura de clase para
autoemanciparse de la esclavitud asalariada.
Sin esta educacion comunista de las masas, lo
“mas revolucionario” que veremos sera las
luchas espontdneas y economicas de los
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de este tipo se
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obreros (como la de los obreros del metal de
Ponte Vedra a principios de este verano), un
enfrentamiento agradable frente al monotono
sindicalismo socialfascista de los Toxo y los
Méndez de turno, pero que sin una direccion
consciente y con vistas al objetivo de derrocar
al Estado burgués, se convierte en una lucha
tan reaccionarias como las que predican
CCOO, UGT y la CEQE, pues en el fondo solo
persiguen mejorar la esclavitud, pero no
superarla.

Terminando ya con este supuesto de que
las masas actuales son las hondas masas
explotadas, volvamos a la cruda realidad. La
vanguardia tedrica del proletariado esta
fraccionada en innumerables “escuelas”. Una
de ellas es la de los autoproclamados marxista-
leninistas, que a su vez estan fragmentados en
grupos que van desde la defensa de la
“democracia participativa” hasta la defensa de
la Guerra Popular como aportacién universal
al marxismo-leninismo.

nuestra tarea

Por
comprender el marxismo-leninismo para asi

€eso principal es
poder  deslindar con todos  aquellos
revisionistas que se esconden tras la falsa
careta del comunismo. Mediante la lucha de
dos lineas tenemos que expulsar a los
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reformistas del movimiento revolucionario
unico modo de llegar a la predicada unidad
comunista, otra bonita consigna que todas las
organizaciones suelen presentar, aunque en
realidad el 99% de ellas practiquen el
sectarismo (en cuanto a siglas, pues los
programas republicanos tienden cada vez a
parecerse mas y mas). Y es que este tema de la
unidad comunista deberia ser tratado al modo
marxista, es decir, desde la dialéctica: antes de
la unidad estd lucha de contrarios para poder
transformarse y llegar a una unidad dialéctica.
Por tanto la consigna en cuanto a la lucha de
dos lineas para reconstituir el Partido
Comunista ha de ser Lucha, Transformacion y
Unidad. Observar la cuestion de otro modo
seria utilizar una vision burguesa y por tanto
reaccionaria y anti-marxista.

Los comunistas no podemos renegar de la
lucha sindical ni de la lucha econdémica de las
masas, entre otras cosas porque nosotros
también somos proletarios y entre que llega y
no la Revolucién tenemos que comer. Pero
actualmente poner todas nuestras energias en
las luchas inmediatas significa olvidar el
futuro del movimiento, nuestra principal tarea
es la lucha ideologica desde el marxismo-
leninismo contra toda suerte de oportunistas,
mal o bien intencionados.

Este olvido en que se deja las grandes, las
fundamentales consideraciones en aras de los
intereses momentaneos del dia, esto de
perseguir éxitos pasajeros y de luchar por
ellos sin fijarse en las consecuencias
ulteriores, esto de sacrificar el porvenir del
movimiento por su presente, podra hacerse
por motivos ‘honrados’, pero es y seguira
siendo oportunismo, y el oportunismo
‘honrado’ es quiza el mas peligroso de todos...
(Engels)

Juventud Comunista de Zamora
Agosto 2009
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Saludo del Movimiento Anti-imperialista (MAI) al encuentro comunista
internacional.
Milan, 25 de octubre de 2009

En primer lugar, el Movimiento Anti-
Imperialista desea enviar a los organizadores
y participantes en este evento un fraternal y
revolucionario saludo, asi como agradecer
que se nos haya invitado y lamentar el que
finalmente no hayamos podido asistir.
Asimismo, queremos reiterar nuestro apoyo a
la Guerra Popular que dirige el Partido
Comunista del Pert (PCP), partido proletario
de nuevo tipo, del que nos reconocemos
deudores debido a su labor de explicitar y
asentar las enseflanzas universales de la
revolucion china, fundamentalmente la
Guerra Popular, a través de su creativa
aplicacion a las condiciones especificas del
Peru, generando y asentando, como decimos,
bagaje universal para el proletariado
internacional.

Es precisamente por esta capacidad del
PCP para dirigir y mantener un proceso
revolucionario de Guerra Popular, en
diferentes y muy duras circunstancias, que
no nos podemos limitar a expresar apoyo a la
revolucion peruana, sino que una vez
reconocido el papel de vanguardia que el
PCP juega en la actual y dificil coyuntura
gue atraviesa el Movimiento Comunista
Internacional, como marxistas estamos
obligados a expresar la necesidad de que
este tipo de actos y eventos, como el que
tiene lugar hoy aqui, vayan mas alla del
importante y necesario sostén de un proceso
revolucionario nacional y sirvan para
empezar a establecer un claro referente y
nuclear a la izquierda del Movimiento
Comunista Internacional, con la vista puesta
en la reconstitucion de la Internacional
Comunista.

Creemos que la actual situacion a nivel
planetario, lejos de expresar el inicio de un
nuevo auge de la Revolucién Proletaria
Mundial, esta precisamente marcada por la
debacle general del Movimiento Comunista
Internacional y el fin de lo que denominamos
Ciclo revolucionario de Octubre.

En nuestra opinion, resulta evidente que
el revisionismo, el reformismo y el mas
patrido derechismo dominan actualmente el

movimiento del proletariado internacional,
hecho que se manifiesta desde cuestiones
tales como la popularidad del Illamado
Socialismo del siglo XXI, hasta la tragica
deriva de la revolucion en Nepal o la
tragicbmica  posicion mayoritaria  del
Movimiento Revolucionario Internacionalista
(MRI) frente a tal deriva. Del mismo modo,
nos resulta imposible concebir un repunte
revolucionario desde las luchas parciales y

espontaneas, dominadas por el
corporativismo y el reformismo, que en
general se dan en las metropolis

imperialistas o desde las luchas armadas
contra la agresion del imperialismo en los
paises oprimidos, en general férreamente
dirigidas por grupos de clara inspiracion
reaccionaria y nacionalista.

Porque si, el capitalismo esta en crisis
(imperialismo), pero lleva un siglo en crisis
general e historica, y si algo ha demostrado
en este tiempo es su capacidad de
reestructuracion y el hecho de que sélo una
fuerza social consciente, esto es, el
proletariado pertrechado por su concepcion
revolucionaria del mundo, es capaz de
asestarle los golpes necesarios para abrir el
camino hacia el Comunismo. De nadie mas
cabe esperar tal labor y perspectiva. Pero
este horizonte no es concebible sin un
desarrollo  revolucionario en el plano
internacional que apunte en la direccion de
la reconstitucion de la Internacional
Comunista.

Por ello, en el actual contexto en el que
contradictoriamente se entremezclan la
caducidad historica del capitalismo con el
dominio del méas descarado oportunismo en
el seno del movimiento obrero mundial, se
hace cada vez mas acuciante la formacion y
consolidacion de un referente internacional
para la izquierda del movimiento comunista,
claramente deslindado y en lucha contra el
revisionismo, y que cohesione a los
proletarios conscientes del mundo, en
muchos casos diseminados y desorientados,
en torno a la Linea General de la Revolucion
Proletaria Mundial.
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Creemos que aun no existen condiciones
para la union de la izquierda del Movimiento
Comunista Internacional a nivel ideoldgico,

pues el maoismo, que admitimos como
expresion mas elevada de la teoria
revolucionaria durante la pasada ola

revolucionaria o Ciclo de Octubre, plantea
muchas inquietudes para asumirlo sin mayor
andlisis critico, como por ejemplo, la falta
de un balance serio y convincente de su

derrota  final en China (inmediata
destruccién de toda la obra de la Gran
Revolucion Cultural Proletaria a la muerte

de Mao), o el hecho de que una gran faccién
del heterogéneo  maoismo  realmente
existente se alinee con Prachanda o Avakian
y sus respectivos acolitos, razon de mas,
dicho sea de paso, para dudar de la utilidad
de que importantes sectores de la izquierda
del Movimiento Comunista Internacional
permanezcan en el interior de organismos
como el MRI, en vez de crear un referente
propio inequivoco. Estamos convencidos de
qgue las condiciones para la unién en el plano
ideolégico s6lo pueden surgir de la
realizacion, a través de la Lucha de Dos
Lineas, del ineludible Balance general de
toda la rica experiencia revolucionaria del
Ciclo de Octubre.

las

como sefialamos,
bases para esta insoslayable tarea inmediata
de crear un referente internacional para el

De este modo,

comunismo  revolucionario solo pueden
provenir de elementos politicos de la Linea
General de la Revolucion Proletaria Mundial,
como es la defensa a ultranza de la Guerra
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Popular como, y es lo que muestra
brillantemente la experiencia peruana,
instrumento universal de incorporacion de
masas a la revolucion, construccion del
poder armado de éstas y demolicion
completa del viejo Estado, frente a las mil y
una manifestaciones que toma la teoria del
“periodo intermedio de reforma politica”,
ya sea en su forma prachandrista, ya sea,
como en el Estado espaiol, bajo la bandera
de una nueva republica burguesa como
“paso necesario al socialismo”, y que sélo
busca el desarme de la revolucion mediante
su integracion en el viejo Estado, salvando a
éste de su destruccion. Del mismo modo,
requiere la defensa irrenunciable, frente a
la pléyade de “socialismos” o ‘“democracias
del siglo XXI”’, del principio de Dictadura del
Proletariado. Es sobre estas bases sobre las
que mejor podremos aunar a la mayor
cantidad de fuerzas del hoy disperso
comunismo revolucionario.

Creemos que, debido precisamente a esa
practica social revolucionaria que atesora, a
la que nos referiamos, y que le dota de
autoridad y refrenda como vanguardia del
Movimiento Comunista Internacional,
corresponde al PCP encabezar esta lucha por
la reconstitucion de la Internacional
Comunista, y que, como decimos, eventos
como éste son oportunidades que se deben
aprovechar para avanzar en esa direccion.

iViva la Guerra Popular en el Peru!
iPor la reconstituciéon de partidos
comunistas revolucionarios!
iPor la reconstitucion de la
Internacional Comunista!
iGuerra Popular hasta el Comunismo!

Movimiento Anti-Imperialista
Estado espafiol, 25 de Octubre de 2009
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Sobre la convergencia del feminismo con el capital

“...l]a manumisiéon de la mujer exige, como
condicion primera, la reincorporacion de todo el
sexo femenino a la industria social, lo que a su vez
requiere que se suprima la familia individual

como unidad econdmica de la sociedad.”
Friedrich Engels, El origen de la familia, de la
propiedad privada y del Estado

En estos dias asistimos, entre hastiados y
asqueados, al penultimo banquete de la burguesia
en honor a las buenas intenciones, la palabreria
vacia y a la mas abyecta hipocresia. Toca en esta
ocasion la discriminacion de la mujer y la
violencia de género, y desde luego la puesta en
escena del enemigo de clase ha llevado su probada
capacidad propagandistica y manipuladora hasta
el paroxismo; aunque no dudamos que nuestro
avezado alumno en ingenieria de la informacion
se superara aun mas en el futuro: tiene medios de
sobra para hacerlo. Asi, varios telefilms
producidos ad hoc, recreandose en el drama
humano de la maltratada, los titulares
periodisticos sobre el penultimo asesinato de una
mujer, las caras compungidas y el trabajado tono
solemne en la condena del crimen por parte de
toda laya de personalidades, desde las testas
coronadas hasta el ultimo plumifero de la prensa,
pasando por todo el elenco de ministros y
miembras del gobierno, intelectuales oficiales,
etc.; finalmente, las columnas de los principales
diarios rebosan de articulos y opiniones de la
pléyade de expertos, representantes de organismos
oficiales y no gubernamentales, pero bien
remunerados, sobre las circunstancias que rodean
este, en verdad, terrible fendmeno. De este modo,
el taumaturgo consigue su objetivo: con nuestras
emociones cuidadosamente alzadas, sujetando a
nuestro intelecto, voila! jSe hace el milagro! La
cartonera se da la mano con la frivola sefiora que
espera la llegada del otofio para disfrutar en su
mansion de los Ferrero Rocher, jy todas ellas
consiguen entrar, iguales y hermanadas, en la
comunidad universal de las sufrientes mujeres! Y
no olviden repetir, como marca el apuntador
periodistico, que “la violencia de género se
manifiesta en todos los grupos y clases sociales,
independientemente de su origen y nivel de
educacion.”

Conjurado asi cualquier intento de observar el
fendmeno desde el punto de vista de las clases y

de contextualizarlo en el movimiento social e
histérico, quien ose hacerlo ganara rapidamente
los estigmas de puntilloso, insensible al
sufrimiento o, incluso —pues el terreno se ha
fertilizado concienzudamente para la demagogia
barata—, de retrégrado machista.

Es de esta forma como el feminismo
realmente existente ha terminado de andar el largo
camino que lo llevo de la escision de lo social,
movimiento obrero incluido, hasta su
relativamente  reciente  integracion, bajo la
cegadora luz de los flashes del imponente aparato
mediatico de la burguesia, en el orden social y
politico establecido.

Porque, efectivamente, el movimiento obrero,
en sus mocedades, alla por el siglo XIX, nacié con
vocacion totalizadora y de universalidad, es decir,
la idea, plasmada en aquel entonces en las
diversas escuelas teoricas que se reclamaban de €I,
especialmente en el marxismo, de que a través de
su movimiento revolucionario, el proletariado
arrastraria a todos los oprimidos hacia la
liberacion, de que, ahora si, su emancipacion
como clase significaba la emancipacion de la
humanidad. Fue ¢ésta la base ideologica que
presidio la cohesion del proletariado y la que le
permitié reunir las fuerzas necesarias para iniciar
el asalto a la fortaleza capitalista, inaugurando el
Ciclo revolucionario de Octubre.

No obstante, la formacion espontanea del
proletariado como sujeto politico al calor del
encadenamiento histérico y politico de las
revoluciones burguesa y proletaria, fue la
necesaria base para que, una vez empezd a
flaquear la onda expansiva revolucionaria que
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desato Octubre, el movimiento comenzara a
escindirse de si mismo gradual y sucesivamente,
fragmentandose en los distintos frentes que lo
componian. Es decir, la incapacidad para dar una
respuesta global a la crisis que supuso el
agotamiento del impulso revolucionario
espontaneo que abrié Octubre (mas alld de casos
puntuales, aunque de la mayor importancia, como
China), permiti6 a los distintos lugares donde este
movimiento se manifestaba autonomizarse y
comenzar a adaptarse al nicho concreto donde se
alojaban, desarrollando de la forma mas natural
discursos de legitimacién para su reproduccion
como momento parcial del movimiento social
espontaneo. El sindicato, en su imbricacion con el
entramado de relaciones sociales establecidas, es
el prototipo paradigmatico y vanguardia en este
fenomeno, pero el feminismo va a transitar un
camino paralelo.

Asi, el progresivo acercamiento de las
socialistas a las feministas de la época, las
sufragistas, va a dar lugar al feminismo moderno,
nuevo ejemplo de movimiento social interclasista
y auténomo, alejado de cualquier veleidad
revolucionaria, y que toma como premisa y
objetivo de toda su actividad las relaciones
sociales y de poder establecidas, y que en la
actualidad se muestra descarnadamente como
apéndice y reproductor de ellas en las condiciones
del capitalismo maduro. Veamos esto un poco mas
de cerca.

Por ejemplo, toda la legislacion en materia de
género de los Gobiernos Zapatero, alabada como
ejemplo de progresismo por toda la ndémina de
representantes del feminismo, no hace sino
sancionar y profundizar las tendencias a la
reaccion del Estado burgués caracteristicas de su
etapa imperialista. La “discriminacion positiva” y
la “politica de cuotas” que trae esta legislacion
despejan el camino de la demolicion del sujeto de
derecho universal consagrado por la doctrina de la
burguesia revolucionaria, el liberalismo, el
individuo concebido como ciudadano, sobre el
que  construyo el sacrosanto  principio
contractualista de la sociedad civil y el interés
general y edifico las bases juridicas de su Estado
de Derecho y de su democracia. Ahora, ese
modelo individualista se transmuta en otro de
corte corporativo que toma como principio el
interés creado y el pacto entre grupos de interés, y
como base del edificio politico una concepcidn
organicista y protofascista del cuerpo social. El
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conglomerado de organismos que se han
autoerigido en representantes oficiales del cuerpo
femenino de la sociedad, en sus representantes
como género (es decir, tomados sus componentes
unica y exclusivamente en tanto que mujeres, o
sea, como individuos que no desarrollan mas
relacion social que la de género) elabora sus
directrices politicas, no en funciéon de una norma
universal, sino desde su capacidad especifica de
presion, a saber, como lobby corporativo.

El necesario correlato politico de la
transformacion ideologico-doctrinal de las bases
juridicas del Estado es que se transita, en
oposicion a la doctrina liberal, hacia una
concepcidon del Derecho como bien escaso que es
necesario repartir, asi como la fuente de la
soberania y el ejercicio del poder que, en tanto que
limitados, deben ser compartidos segin una
politica de cuotas. De este modo, el principio de
“un hombre, un voto” va siendo sustituido por el
de “una identidad, un espacio politico”, y Ia
politica institucional entendida como reflejo de la
correlacion de fuerzas entre las clases y sus
distintas fracciones se va convirtiendo en la
expresion del poder real y de la posicion que van
conquistando los nuevos poderes facticos
(feminismos, sindicatos, inmigrantes, ecologistas,
homofilos, etc.).

En lo politico, desde un determinismo
bioldgico, base inevitable cuando se parte desde la
mujer aislada en su relaciéon con un, igualmente
abstracto, hombre, independientemente de otra
consideracion de indole social o historica, se ha
llegado a sugerir el sometimiento primigenio de la
hembra por el macho, sobre la base de la supuesta
naturaleza celosa y agresiva de éste, siendo
necesaria la regulacion juridica y coercitiva por
parte del Estado en la relacion entre ambos sexos.
Asi, se abre paso la vision de un antagonismo
irreconciliable entre los sexos, sancionando para
siempre la division interna de la clase obrera.

En lo econdomico, la consigna estrella del
feminismo, adoptada con entusiasmo por toda la
extrema izquierda, podrida de sindicalismo, es la
de ““a igual trabajo, igual salario”, lo que supone
retroceder casi dos siglos en el ambito del
conocimiento de la sociedad y ocultar la verdadera
naturaleza del capital. El marxismo demostro ya
hace mucho tiempo que el capital no paga el
trabajo, sino la fuerza de trabajo, mas
concretamente, la necesidad que tiene ésta para
reproducirse, tanto fisiologica como



biologicamente. Es decir, lo que paga es la
reproduccion de la célula basica que en nuestra
sociedad tiene reservada tales y tan fundamentales
tareas de recuperacion fisiologica y reproduccion
biologica de la clase de los productores, esto es, la
familia. Desde un punto de vista social amplio,
mas de alld de fluctuaciones puntuales, el capital
nunca paga mas de lo necesario para mantener el
funcionamiento de dicha célula en el contexto
social dado. Asi, ante el fendmeno de
incorporacion de la mujer o de los hijos cada vez
mas jovenes al mercado de trabajo, al capital le es
indiferente pagar un salario a uno de los miembros
de la familia que, en términos de valor, ese mismo
monto salarial fraccionado entre miembros de esa
familia a los que explota. Es mas, prefiere esto
ultimo, porque le permite apropiarse de una masa
mayor de trabajo vivo y, en potencia, una mayor
masa de plusvalia (y, por tanto, obtener una mayor
tasa de ganancia), por no hablar del incremento de
la presion a la baja que experimentan los salarios
en esas condiciones de incorporacion masiva de
fuerza de trabajo al mercado en un marco donde
no se cuestiona la 16gica basica de sus relaciones.
Esto ultimo es clave, porque los comunistas no
nos oponemos, todo lo contrario, a la
incorporacion de la mujer a la vida publica y
productiva, condiciéon indispensable para su
emancipacion; pero el feminismo busca con esta
consigna el igualitarismo en el marco, que da
como incuestionable, de las relaciones econémicas
y sociales existentes (propiedad privada, trabajo
asalariado y familia), por lo que en ultima
instancia  s6lo  puede repercutir en un
agravamiento de las condiciones de existencia de
las clase trabajadora, y por lo tanto en las de la
gran masa de mujeres. La historiografia social ha
demostrado que muchas de las luchas de los
trabajadores contra la incorporacion de las
mujeres a la produccion, sobre todo en la época
del paso de la manufactura a la industria fabril,
obedecian al rechazo de Ila consecuencia
subsecuente, de la que ellos eran plenamente
conscientes, a saber, una rebaja inmediata de los
salarios y del fondo social de consumo.

Finalmente, y en intima relacion con lo
anterior, en lo social, puesto que se parte de ese
concepto de mujer abstracta y aislada, so6lo puede
concebirse la familia al modo burgués, como el
resultado de un contrato entre dos individuos, en
plena consonancia con la concepcion burguesa del
mundo. Nada mas falso y mistificador. La familia,
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en realidad, aparece como dada, es previa a la
conformaciéon de los individuos y es el primer
marco donde éstos son moldeados, tendiendo los
modos y dindmicas que genera a ser reproducidas.
Ademas, la familia no es un marco aislado, sino
que se conforma en un contexto social, cuya
estructura tiende a reproducir en su interior. Es
ella quien cumple uno de los papeles
fundamentales en nuestra conformacion individual
acorde a la de las relaciones sociales imperantes.

El materialismo histérico sostiene que la
familia actual, lejos de ser un producto natural del
contacto aislado entre individuos, es el resultado
de una larga evolucion historica. El desarrollo de
la division social del trabajo y de las fuerzas
productivas disolvid gradualmente los lazos de
parentesco amplio y comunitario, dando lugar a la
escision del ambito productivo respecto del
doméstico que, con el establecimiento de la
propiedad privada, dejé a la mujer subordinada a
este ultimo, que a su vez fue supeditado a la
produccion. Asi, la familia tal y como actualmente
se entiende, y con ella la sumision y la opresion de
la mujer en cuanto tal, es un producto genuino e
inextricablemente unido a la aparicion de la
propiedad privada y a la division de la sociedad en
clases. En ella se reproduce toda la desigualdad, la
opresion y la brutalidad de esta sociedad, cosa
que, en este ambito, no afecta so6lo a las mujeres,
ya que junto al dominio y la violencia sobre la
mujer, encontramos la de los padres sobre los
hijos, la que se ejerce sobre las personas mayores
y dependientes e, incluso, sus contrapartidas, tan
publicitadas con gran alarma por los media en
algunos  casos, signo inequivoco de la
esquizofrenia que afecta a este baluarte de la
sociedad de clases en la época de su crisis general
e histérica. Porque en la era de la creciente
socializacion de todos los mecanismos de
produccion y reproduccion, la familia, como
ambito privado de reproduccion de la fuerza de
trabajo, tarea vital que como decimos le asigna la
sociedad capitalista, no puede por menos que
mostrar  sintomas  evidentes de crisis 'y
descomposicion. Sin embargo, el feminismo ha
hecho un pacto de silencio con el capital sobre las
verdaderas causas, la propiedad privada y la
familia, de la opresion de la mujer, colaborando al
apuntalamiento de estas relaciones y colocandose
objetivamente en el otro lado de la trinchera.

De este modo, frente a la creciente
incorporacion de masas a la vida productiva y
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publica, en este caso la mujer, el capital, lejos de
poder ofrecer mas democracia, so6lo ofrece mas
corporativismo, antagonismo social, una mayor
explotacion de las masas y el apuntalamiento de
las raices de toda esa opresion, en lo que el
feminismo colabora gustosamente, a cambio, en
palabras de una de sus voceras, de una mayor
“participacion de las mujeres en politica, en las
instituciones y en los poderes econdmicos.” Es
decir, la promocién, por la via de la cuota, de una
infima minoria de seforonas sobre las espaldas y
el sufrimiento de la gran mayoria. He ahi los
verdaderos resultados que se obtendran del

verdadero programa en que ha devenido el
feminismo.

Ademas, el feminismo es un gran ejemplo de
los mecanismos que permiten a la sociedad
capitalista reconducir todo movimiento parcial y
formado  espontaneamente en  su  seno,
mecanismos que van mas alld de conspiraciones
para la “corrupcion de los dirigentes” y que estan
en los propios fundamentos del edifico social.

Asi, en esta época de crisis del comunismo
nos encontramos todo un amasijo confuso y
contradictorio de movimientos que tratan de paliar
o de luchar contra tal y cual faceta del sistema,
reproduciéndolo inevitablemente en su conjunto.
Elocuente ejemplo es sobre el que hemos hablado,
en el que desde el noble afain de mejorar la
posicion de la mujer se ha acabado generando un
discurso y un programa que reproduce las bases de
la propiedad privada, el trabajo asalariado y la
familia, asi como también se ha complementado
perfectamente y ha hecho suyas las tendencias y
concepciones mas reaccionarias, como el
corporativismo y el determinismo bioldgico.

Esta heterogénea base es sobre la que ciertas
vanguardias pretenden construir un movimiento
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revolucionario, siendo el resultado inevitable,
pues no hay forma de hacer coherente con el
marxismo los diferentes discursos, anclados en la
concepcidon burguesa del mundo y contradictorios
unos con otros las mas de las veces, de todo ese
conglomerado de movimientos, siendo el
resultado inevitable, decimos, el batiburrillo de la
actual izquierda multicolor, donde marxismo (o,
mas bien, su recetario desgastado), feminismo,
ecologismo y la que sea la tendencia de moda en
el momento se apelotonan incoherentemente.

Frente a este modelo de construccion del
comunismo se opone, antagonico e irreconciliable,
como lo son la burguesia y el proletariado, otro,
que parte como base y soporte desde la
concepcion proletaria del mundo, que la historia
ha demostrado que es el tinico andamio imposible
de ser reconducido por el capital, y que tiene
naturaleza totalizadora y universal. Serd desde
este movimiento de nuevo tipo que las proletarias
conscientes miraran con desprecio a esos marxista-
leninistas que, en su empefio por encontrar cobijo
en el saturado mercado de la politica posible,
renunciando a la transformacion radical del
mundo, hablan de reformar por sexista el “modelo
de familia”, cuando lo que hay que hacer con la
familia, como con el resto de las instituciones de
la sociedad de clases, es abolirla. También desde
este movimiento ajustardn cuentas a todas esas
sefioras y, sin ningin tipo de discriminacion,
sefiores que buscan darse la gran vida a cuenta de
los sufrimientos de la mayoria.

Movimiento Anti-Imperialista
Noviembre 2009



51

Ni Fausto ni Mefistofeles.
Critica de la impaciencia revolucionaria

“Dimitrov  (seflalando a Van der
Lubbe): ElI provocador desconocido se
preocup6 de todos los preparativos
del incendio. Este Mefistéfeles supo
desaparecer sin dejar rastro. Y aqui
s6lo  tenemos  al ‘instrumento’
estupido, al pobre Fausto, pero
Mefistéfeles, ha desaparecido.. Lo
mas probable es que fuera en
Hennigsdorf donde se tendiera el
puente entre Lubbe y los
representantes de la provocacion
politica, agentes de los enemigos de
la clase obrera”!

27 de febrero de 1933 el

La noche del
Reichstag, sede del parlamento aleman, es
incendiado. Setenta y seis afios después de

aquel suceso, el pasado 10 de enero, se
cumplié el 75 aniversario de la ejecucion de la
Unica persona que tomo la decision de llevarlo
a cabo, Marinus van der Lubbe (1909-1934).
Sin embargo, la soledad del acto, tanto en sus
escasos preparativos como en la realizacion
del mismo, fue enterrada por la lucha
dialéctica entablada entre dos poderosas
organizaciones, el Partido Nacional-Socialista
Obrero Aleman, el NSDAP, y la Internacional
Comunista, que aprovecharon sobre la marcha

el suceso para proseguir su particular
enfrentamiento en el campo de batalla
ideoldgico que represento el juicio de Leipzig.
La accion de Marinus permitié que la politica
nazi de exterminio de la oposicion politica,
sobre todo y en primer lugar del Partido
Comunista Aleman, el KPD, saltara de un
estado incipiente de provocacion a acelerarse
con el argumento de responsabilizar al KPD del
incendio, atribuyéndole con ello el querer dar
la sefial del inicio de la insurreccion para la
toma del poder. A este auténtico complot nazi,
los comunistas supieron responder rapida y
acertadamente. El incendio, no s6lo no se
correspondia con la politica llevada a cabo por
el KPD hasta ese momento, sino que la
falsedad de la imputacién serd desmontada
paso a paso en sus mismos presupuestos. Jorge
Dimitrov!?l, principal detenido y miembro de la
Internacional, denuncié el acto como una
trama complotista orquestada por la direccién
nazi para generar una nueva provocacion y
criminalizar al movimiento comunista para,
asi, justificar su represion definitiva. La
politica del NSDAP, de continuos
enfrentamientos y provocaciones contra el
movimiento obrero y la oposicién politica de
izquierdas durante todo el afio anterior, hacia
verosimil el complot nazi y dio gran
credibilidad a la defensa comunista que se
bas6 en este argumento para volver en su
contra el complot. El desenlace del juicio fue
doble: en primer lugar, el NSDAP consigui6 su
proposito en territorio aleman, aniquilar
practicamente al hasta entonces considerado
partido comunista mas potente del mundo
después del soviético. En segundo lugar, el
juicio publico se saldé brillantemente con la
absolucion de los acusados comunistas,
después de vencer en la pugna sofistica que,
en un juicio plagado de irregularidades vy
amafnado de antemano, enfrentaba al tribunal,
fiel ejecutor del complot anticomunista
construido por los nazis, contra Dimitrov, que
representd su propia defensa y la de los otros

camaradas acusados, en nombre del
comunismo internacional. Esta victoria
mediatica internacional hard prevalecer

durante décadas la version del complot nazi,
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version que estaba favorecida por el ambiente
mundial de antifascismo creciente durante los
afos treinta y que, posteriormente al final de
la Segunda Guerra Mundial, vendra refrendada
por la historiografia occidental, que también
se sumara por interés compartido a la version
comunista.

Una vida de combate... individuall3]

Pero, como ya hemos dicho, una sola
persona fue la responsable intelectual vy
material del incendio. Marinus van der Lubbe,
gue no llegard a alcanzar los 24 afios de edad,
era un joven proletario holandés de origen
humilde y de familia desestructurada.
Huérfano de nifio, pronto ha de ponerse a
trabajar, encajando en la profesién de albaiiil.
En gran medida autodidacta, abraza el
comunismo con pasion, ingresando a los 16
afios en la Liga de la Juventud Comunista. Dos
accidentes laborales muy seguidos le causaran
una ceguera progresiva, dejandole
incapacitado para seguir trabajando con
regularidad. Recibira una reducida pension de
invalidez que compaginara con trabajos
esporadicos. Pero su actividad principal sera
como comunista, siendo monopolizada por la

accion de calle, pintadas, panfletos vy
enfrentamientos con la policia, lo que le
llevara varias veces a prision. La
bolchevizacién del Partido, siguiendo los

dictados del V Congreso de la Internacional
Comunista, asi como la disciplina
“burocratica”  que predomina  en la
organizacion y las criticas hacia los derroteros
que estd tomando la revolucion en la URSS
decidiran, no sin pesar, su abandono definitivo
del Partido Comunista Holandés, después de
varios intentos anteriores que no se
consumaron  por propia indecision.  El
radicalismo libertario de Marinus le lleva a
discrepar de la estructura organizativa
demasiado rigida, topando con la disciplina
impuesta por la organizacién jerarquica del
partido leninista, que, segun su criterio, limita
y controla la accion directa y la iniciativa
espontanea de las masas, por las que siente
especial debilidad. En 1931, la organizacion
local del Partido reprendera a Marinus la
iniciativa y preparacion, por cuenta propia, de
un viaje a la URSSI, convirtiéndose en la
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abandono

llevara al

causa final que le
definitivo del Partido.

Inclinado como esta por las relaciones mas
informales que por la disciplina militante
caracteristica del bolchevismo, se apuntara al
Grupo de Comunistas Internacionales (GIK),
organizacién de la corriente consejista de la
izquierda comunista dirigida por Pannekoek y
Gorter, poniéndose con entusiasmo a trabajar
en el desarrollo de las acciones espontaneas
del proletariado, pues, segun él, la lucha
contra la opresion y explotacion capitalistas
ha de venir por si misma. El valor secundario
que le otorga a la teoria le lleva a abandonar
también este grupo para fundar la Oposicién
de Obreros de Izquierda (LAO). ElI GIK
centraba su accion en la propaganda para
desarrollar el movimiento de masas, mientras
el LAO pretendia acelerar el proceso por
medio de la lucha directa de la clase. Marinus
podia por fin realizar su propio ideal de accion
sin encontrar la oposicién de sus camaradas o
de la estructura de la organizacion. Proseguira
su labor de denuncia publica entre los obreros,
por innecesaria y limitadora, de la direccion
del proletariado tanto politica como sindical e
insistira en que los trabajadores deben de
aprender a actuar por si mismos sin esperar a
ser dirigidos.



El Incendio del Reichstag

El 30 de enero de 1933 Hitler consigue el
puesto de Canciller del Reich. Durante todo
1932 los disturbios han ido en aumento en
Alemania, lo que la proclamaciéon de Hitler no
hara méas que incrementar. La amplificacion
con que la prensa obrera y revolucionaria
holandesa  describe los  acontecimientos
politicos que se estan desarrollando en
Alemania estimularéd la inclinacion de Marinus
por la accion, lo cual favorecera su decision de
involucrarse. Marinus, libre e
independientemente, decide ir a Berlin, a
pesar de que sus camaradas no consideran esa
necesidad de intervenir, negandose a
acompanfarle. Siente un rechazo radical por el
capitalismo y esta obsesionado con evitar otra
guerra  mundial. No es especialmente
antifascista pues considera al fascismo parte
del sistema social capitalista contra el que se
ha de luchar alli donde se pueda. Para él,
como para muchos en aquella época, Alemania
representa el mas solido bastion del
proletariado europeo después de la URSS, y en
su clase obrera pone las esperanzas de la
revolucion. El quiere estar presente en el
momento en que esto se produzca pues cree
inminente el levantamiento contra el
capitalismo dirigido ahora por los nazis. Sin
embargo, su decepcion sera grande. A pesar de
que, ademas del ejército, existen cuatro
milicias distintas de partido en Alemania en
aquellos momentos (comunistas,
socialdemédcratas, nacionalistas y nazis), el
combate abierto sOlo estd en mente de los
nazis, que son los que llevan a cabo la
ofensiva violenta en la calle. Las masas
obreras no responden, resisten siguiendo las
directrices de sus organizaciones. Mientras las
SA (Secciones de Asalto del NSDAP) infiltran,
provocan y atacan al movimiento obrerol®], el
KPD dirige sus ataques contra el socialfascista

Partido Socialdemocrata Aleman, el SPD,
procurando no caer en las provocaciones
nazisl®l. Marinus ~ comprueba que el

proletariado sigue las consignas de sus
partidos y sindicatos, que contienen las luchas
para frenar la tendencia a incrementar la
espiral de violencia, por lo que cree necesario
un revulsivo que fuerce la situacion, para que
las masas sobrepasen la inactividad de sus
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direcciones. Como después de los primeros
dias en Berlin, adonde llega el 18 de febrero,
forzando el debate en busca de la complicidad
de obreros y parados no consigue su propésito,
decide que debe actuar, aunque sea en
solitario, y realizar algin acto espectacular
que sirva como detonante para despertar del
aletargamiento a las masas para que se
pongan en marcha por si solas tomando la
direccion sobre los acontecimientos por si
mismas. Comprard, pues, el material
incendiario que considera necesario y, después
de haber intentado que prenda el fuego, sin
éxito, en varios edificios que albergan
instituciones  representativas del Estado
burguésl’l, decepcionado y casi sin dinero se
aprestara a regresar a Holanda. Sin embargo,
dos dias después de estas intentonas fallidas,
decide probar suerte una vez mas,
encaminandose hacia el Reichstag. Después de
pasar parte del dia estudiando el edificio, a la
caida de la noche, entrara por una ventana y
prendera, esta vez si exitosamente, fuego en

varias de las dependencias, incluido el
anfiteatro, sede de la sala de sesiones
parlamentarias. Perseguido por el edificio,

Marinus es detenido y llevado a comisaria,
donde confesara orgulloso su acto de protesta
con todo detalle.

Trascendencia e implicaciones de la
accion de Marinus

Efectivamente, ante la impotencia en la
que Marinus percibe que se encuentra la clase
obrera alemana, secuestrada por las
direcciones de sus partidos y sindicatos,
decide hacer algo, un acto de protesta contra
esta situacion en la que se encuentra el
sistema, un acto de protesta individual®l. A
pesar de que la noticia del incendio fuera
recibida, en un primer momento, con simpatia
e incluso alegria en distintos ambientes
revolucionarios de Europa, la individualidad
del acto favorecerd su uso y manipulacion por
fuerzas mucho mas poderosas.

La utilidad de una accion se mide por el
resultado. También Marinus parecia tener
claro este criterio y, sin embargo, no sopeso el
resultado probablel®l. La accién directa,
inmediata, espontanea, fruto del arrebato
escasamente meditado y provocado como
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reaccion instantanea a un estimulo negativo,
raramente ha tenido un resultado que, cuanto
menos, haya podido reportar provecho directo
alguno a la causa en nombre de la cual se
realiza.

Este es el primer problema que plantea la
accién de Marinus, un acto de espontaneismo
individual, aislado del proletariado y, por ello,
facilmente instrumentalizable. El resultado
del acto serd el opuesto al que €l mismo
queria conseguir. El enfrentamiento entre
comunistas y nazis acaparard el protagonismo
en el juicio y se extenderd al plano mediatico
internacional. La intencion inicial de Marinus
como acto de protesta pasara inadvertida.
Incluso si, como afirma algin historiadori,
Marinus actu6 esperando lanzar la sefial de la
insurreccion del proletariado contra el sistema
capitalista, no podia estar ese objetivo mas
alejado de las intenciones de las
organizaciones obreras alemanas ni de las
amplias masas encuadradas tras ellas.

Por otro lado, incurrir en la exaltacion del
acto desesperado de Marinus no ayuda a la
hora de establecer su correcto balance. Nico
Jassies, autor del libro reseiiado, se hace eco
de los esfuerzos y argumentos que los Comités
Van der Lubbell expusieron en su Libro
Rojol*2l,en  donde sefialaban, en libre
interpretacion, que Marinus “se habia visto,
por asi decirlo, empujado hacia el edificio que
para la clase obrera alemana en particular y
para el proletariado mundial, en general, era
el simbolo de toda la servidumbre politico-
econdmica y de toda negacion de derecho: jel
edificio del Reichstag! [..] La chispa es la
accion. En la noche del 27 de febrero, Marinus
van der Lubbe da fuego a ese templo, a ese
palacio de chanchullo y traicion”[3l. Por el
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contrario, el incendio del Reichstag no es mas
que el resultado exitoso del cuarto intento de
prender fuego, dos dias después de haberlo
intentado con otros edificios que albergaban
instituciones burguesas, todas ellas de una
categoria emblematica e institucional inferior.
No tenia previsto prender fuego al Reichstag al
iniciar su accion. Es una decision que toma
sobre la marcha, cuando ya ha emprendido el
camino de regreso a Holanda: “Ya casi no le
queda dinero, las acciones intentadas en
Berlin no han dado ningun resultado, y la
actitud de la gente le ha decepcionado. En las
primeras horas de la noche se presenta en la
comisaria de Hennigsdorf, una pequefa ciudad
cerca de Berlin, para dormir en la celda
reservada a los sin-techo, préactica entonces
muy habitual. Pero en la noche cambia de
opinion. Quiere intentarlo otra vez. El lunes
por la mafana, se pone de nuevo en marcha
hacia Berlin donde, en las primeras horas de
la tarde, compra cuatro paquetes de pastillas
inflamables. Luego, va al Reichstag para
estudiar el edificio desde la calle”. Ni la
motivacion era servir de sefial, ni el edificio
escogido especialmente para servir
adecuadamente a tal efecto. Tampoco la
chispa es realizar la accion, si esa accion es,
no sélo individual y alejada de todo plan sino,
ademas, aislada de las organizaciones
revolucionarias y de las masas proletarias que
las secundan. No hay motivo para sentirse
orgulloso, como proletario revolucionario
profundamente anticapitalista, de un acto de
este tipo. El criterio del resultado deberia de
ser suficiente para tratar esta accion como
inservible e incluso contraproducente en
donde el primer resultado es la caida y
eliminacién, inatil por otra parte, de un
obrero revolucionario como era Marinus.

El incendio dara paso al juicio publico que
tendra lugar en Leipzig. Desde él se irradiaran
al resto de la humanidad las verdaderas e
inmediatas consecuencias de la accion de
Marinus. Dos propagandas, la del partido nazi
y la de la Internacional Comunista se
enfrentaran. Por un lado, los nazis
aprovecharan el incendio para acusar a los
comunistas de dar con él la sefal de la
insurreccion armada y desataran una virulenta
campafia anticomunista que tendra eco en
todo el pais, justificada ante la opinién



publica con ese acto, que serd el preambulo

de una “ofensiva general contra el
movimiento revolucionario del proletariado
aleméan” para poner freno al bolchevismo

internacional®®l. Inmediatamente después del
incendio y basandose en la posibilidad
dispuesta en la Constitucion de Weimar, la
presion de los nazis forzara la aprobacion,
justo el dia después del incendio, de un
Decretol’6l de excepcion suspendiendo los
derechos y libertades constitucionales basicos,
permitiendo en nombre de la seguridad
publica y del Estado el registro y la detencion
de cualquier sospechoso. Comenzara pues la
detencién de millares de comunistas y afines,
a la que le seguira en poco tiempo la represion
contra los opositores de otros partidos. A pesar
de que el acoso a los comunistas habia
empezado antes de que se produjera el
incendio, la promulgacién del Decreto servira
de base juridica legal para el aumento
indiscriminado y masivo de la represion, la
ilegalizacion del KPD y el sometimiento
posterior del resto de organizaciones politicas
y sindicales, acompafiado de un consenso y
apoyo entre las masas, sobre todo de la amplia
clase media, y de la mayoria de la opinion
publica, que los nazis aun no controlaban
completamente poco antes. Por otro lado, la
sélida coartada de Dimitrov y de los otros dos
comunistas bulgaros detenidos, unido a su
destacada intervencioén, con la que
desmontaba las acusaciones preparadas del
tribunal en su contra, estableciendo como
base de la argumentacion principios de unidad
democratica antifascista y no revolucionarios,
volcaran a toda la democracia occidental
antifascista en la defensa de los argumentos
del complot de la provocacion nazi. Dimitrov
hara valer sus dotes de dirigente bien
preparado y buen orador. Al tener enfrente,
como enemigo poderoso, al nazi-fascismo, se
torna tarea principal el vencerlo, por lo que la
esencia de su discurso democratico burgués de
renuncia a la revolucién pasard a segundo
plano, desapercibido para la mayoria de las
masas proletarias y, peor aun, justificado por
ellas. Expondra en el juicio el programa de la
Internacional Comunista que acabara siendo
sancionado en el VII Congreso de 1935. Este
planteamiento antifascista ha logrado dejar en
ese segundo plano el comportamiento
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capitulacionista y defensista del KPD, que no
tenia en ningln momento la intencién de
luchar por el poder ni de prepararse para ello.
En los afios treinta la Internacional Comunista
ya estaba renunciando mayoritariamente a la
revolucionll, posponiéndola a condiciones de
presién y temperatura de dificil consecucion
al venir determinadas por agentes 'y
circunstancias dejadas deliberadamente al
margen de la accion organizativa y dirigente
del sujeto politico revolucionario, el Partido
Comunista. Llegado el momento, ya disuelta
aquélla en 1943, escribiria su epitafio con la
entrega forzada de las armas partisanas en la
Europa occidental al finalizar la guerra, en el
45, siendo su dramatico preludio el haber
traicionado a la revolucion en la contienda
civil de 1936-39 en el Estado espafiol, en
aplicacion directa de la nueva estrategia.

Acusados en el incendio del Reichstag
Arriba: Marinus van der Lubbe
Centro izquierda: Vasil Tanev

Centro derecha: Blagoi Popov

Abajo izquierda: Georgi Dimitrov
Abajo derecha: Ernst Torgler

El fin justifica los medios

Efectivamente, cuando el fin es licito,
también lo son los medios que se emplean
para alcanzarlo. Se podra debatir
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indefinidamente sobre si esta frase elevada a
precepto goza de un estandar moral y ético
mas o menos acorde con el esquema de
pensamiento dominante en cada época, pero
la propia discusion bizantina sobre el tema
demuestra su aplicacion continuada en todo
momento, llegando a jugar su altisonante
negacién como justificacion maquiavélica de
la represion mas generalizada e indiscriminada
contra los derechos méas béasicos, como puede
comprobarse diariamente en la llamada “lucha
contra el terrorismo”.

En los afos treinta, la lucha se
concentraba cada vez méas en combatir al
fascismo con la misma rapidez con la que éste
se extendia por el mundo. La publicacion, a
primeros de agosto de 1933, del Libro Pardo
sobre el incendio del Reichstag y el terror
hitleriano reunia por primera vez informacion
sobre los campos de concentracion, las
persecuciones racistas y demas actos de terror
perpetrados por los nazisi*8l. En el libro, se
vierten las explicaciones del complot nazi y la
implicaciébn  que, supuestamente, habria
tenido Marinus en él. El objetivo era informar
a las masas, prevenirlas y prepararlas para la
accion ante lo que se avecinaba. Tenia una
mision educativa que alcanzé con bastante
éxito; pero, en parte, esas ensefianzas estaban
basadas en argumentos falsos y hechos no
comprobados destacando, sobre todo, el caso
del incendio del Reichstag. ElI libro,
ampliamente difundido por los aliados,
introdujo en el acervo comun de la poblacion
mundial la culpabilidad de los nazis junto a la
aceptacion de todos los argumentos vertidos
para ello. Una humanidad horrorizada por la
experiencia de la guerra no podia sino asumir
sin  fisuras las explicaciones que los
acontecimientos recientes no habian hecho
mas que confirmar dramaticamente. Después
del final de la guerra, la versién del complot
nazi y las falsificaciones con respecto al
incendio se mantendran durante mucho
tiempo porque convenia a los dos bandos
enfrentados en la guerra fria. El principal
argumento para mantener esta falsificacion se
hacia en aras de la llamada “pedagogia
popular”@® ~ pues no podia permitirse
blanquear la responsabilidad de los nazis en la
contienda que habia arrasado al mundo, algo
que podria llegar a relativizar los otros
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crimenes por ellos cometidos. Sélo a partir de
los sesenta, cuando la cuestion nazi ya esta
mas lejana y parece definitivamente resuelta,
cuando los puntos de friccién en el mundo son
de otra naturaleza y el interés de las masas se
dirige hacia ellos, entonces los
acontecimientos del Reichstag son
paulatinamente tratados con nuevo rigor, mas
objetivo y ajustado a la realidad de los hechos
probados. Sin embargo, el descenso en el nivel
de atencién por parte de la poblacion sobre la
Segunda Gran Guerra permite que aun perdure
la version vencedora del complot nazi en el
mejor de los casos, cuando no la extension de
su completo desconocimiento.

La trascendencia que tiene la edificacion
del complot nazi reside en que su
esclarecimiento definitivo pone en entredicho
la responsabilidad politica de cada uno de los
aliados en el inicio de la guerra. En mayor
medida sefala la culpabilidad de las
democracias occidentales por haber permitido
el rearme aleman esperando volverlo contra el
este y, en no poca importancia, pone al
descubierto el viraje de los comunistas, con la
Unién Soviética a la cabeza, que optaron por
una préctica basada en el realismo politico de
la alianza antifascista e interclasita basada en
la practica de la diplomacia politica, en lugar
de desarrollar la lucha de clases y prepararse
para transformar la guerra imperialista en
lucha por el poder definitivo. La luz sobre lo
que en verdad ocurri6 en el Reichstag
cuestiona las politicas tanto del KPD como de
la Internacional Comunista en la época. Esto
es lo que impedia reinvertir la tendencia
desatada con las falsedades iniciales,
agravadas por la guerra, e institucionalizadas
por el nuevo orden mundial de divisién del
mundo en los dos bloques vencedores. Los
medios empleados para el noble fin de dafar
al madximo la imagen del Nacional-Socialismo
afectaran el desarrollo posterior de politicas
basadas en el ensalzamiento de Ila
“democracia” como eje sobre el que
pivotaban ambos bloques. El perfil
democratico y pacifista reclamado por ambos
bloques sélo podia resentirse del
cuestionamiento de los hechos oficiales
popularizados durante el juicio de Leipzig.
Ahora, la necesidad del Balance del ciclo de
Octubre requiere cuestionar las politicas y los



acontecimientos en aras de rescatar las
verdaderas ensefianzas de todo el periodo.

Nico Jassies, autor del libro, valedor de la
memoria romantica de Marinus y partidario del
consejismo mas radical, al opinar sobre el
papel del complot en la historia, se empefia en
desacreditar a las organizaciones de tipo
leninista por un supuesto distanciamiento del
compromiso revolucionario que seria
intrinseco a su propia naturaleza. Busca falsos
argumentos para denunciar las derivas que los
partidos comunistas iran tomando en su
progresivo alejamiento de la via
revolucionaria, achacandola a la conformacion
leninista del Partido de Nuevo Tipo. Esta
basqueda le lleva a tropezar en el mismo tipo
de despropositos analiticos en los que incurre
al optar por la exaltacion de la accion de
Marinus para intentar desmontarlos. Jassies
afirma que organizaciones que practican el
terrorismo, son para él el exponente del
modelo de partido leninistal®], cosa que es
falsa, pues las organizaciones que practican el
terrorismo son, cuanto menos, desviaciones
del modelo leninista de organizacion que se
reestructuran malamente para la accion
directa conspirativa y, cuanto mas, son
producto directo de la tendencia que dentro
del movimiento obrero opta por seguir la via,
mal llamada antiautoritaria, que lucha por
imponer el doctrinarismo anarco-consejista
basado en la autonomia obrera, intentando
conciliar el marxismo con el utopismo
libertario. Por lo tanto, traer a colacion, como
argumento en apoyo de su opinion, la
experiencia de las Brigadas Rojas italianas
para demostrar el fracaso del partido
leninista, solo puede volverse en su contra
pues, precisamente ellas, tienen su arranque
en la fusion del radicalismo pequefio burgués,
originario de los Comités Unitarios de Base
universitarios, con las luchas obreras dirigidas
por el autonomismo proletario entre finales de
los afios 60 y durante la década de los 70. De
un primer estancamiento del movimiento
autonomista nacerian las Brigadas. En aquella
época, el movimiento comunista italiano
estaba en manos del todopoderoso
revisionismo del Partido Comunista, el PCI,
que bregaba, en aplicacion de las tesis del
llamado eurocomunismo, por conseguir el
compromiso histérico con la Democracia
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Cristiana y abrir definitivamente la via italiana
pacifica al socialismo. Ya desde mediados de
los sesenta, la cuestion principal en las filas
del movimiento comunista era la constitucion
de un auténtico partido comunista
revolucionario que diese caza al revisionismo
del PCI y volviese a encarrilar la via
revolucionaria, tarea auspiciada sobre todo
por la lucha internacional que el Partido
Comunista Chino abanderaba contra el
revisionismo  soviético. Sin embargo, la
extrema izquierda acometia el combate contra
el conciliacionismo del PClI y su “estructura
burocratica” renegando paulatinamente del
leninismo, pretendiendo evitar la via de la

conciliacion pacifica de clases haciendo
hincapié en la autoorganizacion vy la
democracia  participativa  de base vy

renunciando a la constitucibn de una
organizacién politica de vanguardia, con lo
gue su inclinacion por la accion directa y cada
vez mas espontanea dificultaba la formacién
de un partido revolucionario de tipo leninista,
entorpeciendo activamente esta tarea que se
llevaba a cabo desde otros sectores escindidos
por la izquierda del PCl. En medio de este
proceso de luchas de la extrema izquierda
italiana nacera, como fuga hacia adelante mas
consecuente con el utopismo radical
antisistema, la organizacion de las Brigadas
Rojas, cuyas acciones, sometidas a una
politica que tendra como eje central la
sustitucion desde un principio de la lucha
armada por la violencia de la accién directa,
pasaran a dominar la iniciativa politica en el
pais. El asesinato de Aldo Moro y el
incremento de la represién, no solo llevaran al
abandono  definitivo del objetivo del
compromiso histérico entre el PCl y la
Democracia Cristiana, sino que la represiéon se
abatird sobre todo contra el autonomismo
obrero, provocando la desunion orgénica y la
desarticulacién del proceso de lucha contra el
sistema capitalista, aniquilando también, en
aguel momento, las posibilidades de
reconstitucion del Partido Comunista y de
recuperacion de la via revolucionaria vy
escorando hacia la derecha al Estado y la
opiniébn  publica italianos, forzando la
desmovilizacion y desactivacion paulatina de
todas las experiencias de luchas obreras y
estudiantiles de aquellos afios.
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Es precisamente la impotencia de la lucha
anarco-consejista por resquebrajar el sistema
la que propicia que la lucha armada sea
confundida con la practica terrorista. Como
caso extremo de desviacion, una accion
individualista y en ausencia completa de
organizaciéon, como lo prueba el caso de
Marinus, es, en toda ocasion, suplantada y
manipulada precisamente por las
organizaciones que tienen el poder, la fuerza y
la capacidad para asimilar el acto a los

acontecimientos en funcion de sus intereses.

La impaciencia revolucionaria de
Marinus

El culto al espontaneismo es generador de
individualismo y el individualismo lleva a su
vez a favorecer el espontaneismo. El
obrerismo a ultranza no puede zafarse del
nivel de conciencia del obrero medio si no es
con actos individuales con la vana pretension
de que sirvan de espoleta esclarecedora para
esas masas obreras medias.

Marinus esta afectado profundamente de
este culto al espontaneismo. La impaciencia
revolucionaria que lleva a profesar este culto
tiene su origen en un conocimiento débil del
marxismo, en un desprecio por la realidad
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politico-social y en un rechazo de la
objetividad cientifica. La incapacidad para
asumir un plan conlleva el abandonarse a la
consecucion de los objetivos sin tener en
cuenta las condiciones concretas, las leyes del
desarrollo revolucionario de la sociedad y los
pasos y etapas por las que debe abordarse
toda transformacion profunda. No tiene en
cuenta la irregularidad de la evolucion social
de la humanidad, jalonada de avances y de
retrocesos, que se expresa en un desarrollo
desigual. La escasa comprension de la
evoluciéon de la situacion concreta lleva a
combates ocasionales, sin orden ni meétodo,
reduciendo la accion a huelgas y algaradas
que, debido al rechazo de principio a la
organizacién politica de la clase, se llevan a
cabo sin plan ni concierto, confundiendo en
los medios empleados el objetivo deseado.
Asi, el pensamiento radical se representa a
través de consignas politicas de consumo
inmediato, sustituyéndose las circunstancias
reales por la mera voluntad como fuerza
motriz para el desarrollo de los
acontecimientos. Representativo del
comportamiento individualista y contradictorio
de Marinus es la rotura de cristales de la
Oficina de Ayuda Social de Leiden, en la que
habia solicitado, por dos veces, una ayuda
para montar una biblioteca para obreros y
parados, al ver rechazadas ambas
peticionesl?ll. Esto no lo detendrd, y asi, varios
meses después volverd a presentar la misma
solicitud con idéntico resultado negativo. Esta
vez protestara poniéndose en huelga de
hambre, siendo hospitalizado a los pocos dias,
actitud que depondra a cambio de promesas
que no seran cumplidas. Es contradictoria la
preferencia por mendigar una subvencion de
una institucion del capital y rechazar la forja
de una potente organizacibn comunista
independiente del sistema y que pueda, por
sus propios  medios, dotar de las
infraestructuras y recursos necesarios al
proletariado y cuyo objetivo sea la revolucion
y la toma del poder. Sin embargo, mostraba

iniciativa sobrada a la hora de buscar
financiacién para sus viajes politicos de
interés particular?? 'y sin recurrir a la

mendicacion institucional.
Para ser revolucionario debe de anclarse
profundamente en el individuo el odio al



capitalismo, pero este odio debe de ser
negador de la condicibn de explotado vy
también de la forma en que se expresa dicha
explotacion, la forma de existencia real de la
clase. El esquema de pensamiento de Marinus
recoge la contradiccién entre, por un lado,
odiar con vehemencia a la explotacion
capitalista, sobre todo en sus manifestaciones
mas directamente patentes de injusticia vy
opresién, y, a su vez, rendir un culto
irreflexivo hacia las masas explotadas y su
actuacién espontanea, que nunca puede llegar
a superar el marco econdémico de su accion
que viene definido por su posicion material
objetiva en la organizacion social del sistema,
posicibn de obrero asalariado que no es
cuestionada mas que en los aspectos mas
inmediatos y superficiales, pero que nunca
llega a afectar el fondo que subyace tras esos
aspectos y que reside en la divisién social del
trabajo. El revolucionario marxista debe
posicionarse intelectualmente fuera de esa
contradiccién para combatirla desde una
posiciébn de independencia, Unica posicion
desde la que puede revolucionarizarse el
sistema para negar dicha contradiccion. En
Marinus, como por otra parte en todas las
corrientes anarquizantes, se perpetia ad
aeternum el divorcio entre el ideal y el
objetivo final y la interpretacion de la
realidad social y material en la que ha de
desenvolverse la accién revolucionaria para
alcanzar el fin. El odio al capital no puede, no
debe jamas, nublar la razén sino que ha de
incitar a la fusion entre organizacion e
ideologia como base para la accién. El proceso
revolucionario se estd demostrando lento, a
veces insoportablemente lento, pero un
ansioso voluntarismo no puede oscurecer la
voluntad basada en la reflexion y el estudio
pacientes y concienzudos que permiten
asentar con firmeza los pasos que se han de
dar para llevar a cabo las tareas necesarias
que el estado de la revolucion demanda.

El pensamiento desiderativo al que lleva,
a veces, el odio sin fisuras al capital, se aleja
del comunismo que tiene como fin enlazar el
pensamiento emancipador con el movimiento
real de la sociedad, y lo acerca al anarquismo
que eleva a axioma la impaciencia
revolucionaria.
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Una praxis a desterrar

Si analizamos el resultado practico como
criterio para esclarecer la idoneidad de una
praxis determinada, hemos de llegar a la
conclusiéon que, no sélo la accién de Marinus,
sino que la verificacién del modelo propuesto
por el comunismo consejista ha resultado ser
un fracaso desde un principio, mostrandose
incapaz, no s6lo de desenmascarar ante el
proletariado las “mentiras de la maquina de
propaganda estalinista”, ni de causar serios
problemas al sistema capitalista, y menos adn
conseguir derrotarlo.

El consejismo, al mantener al proletariado
en su nivel mas bajo y espontaneo de
organizacioén ideoldgica y politica por miedo a
interferir en su supuesto libre albedrio (algo
completamente inexistente, al depender de
los problemas inmediatos que le plantean las
relaciones de produccién burguesas en las que
se desenvuelve), retrocede a concepciones
premarxistas y por ello es tan asimilable a las
distintas corrientes anarquistas y utopicas. No
acepta que la realidad supere la idealizacion
de un proceso revolucionario de emancipacion
que, precisamente por partir de una sociedad
corrompida por el interés particular fruto de
la division del trabajo, no puede brotar como
concepcion aséptica y vacunada contra el

propio  sistema del que brota. Es
imprescindible asumir el desarrollo desigual de
la humanidad, si no, la propaganda sin
vocacion organizadora, intrusista en ese

sistema espontaneo, y la accion sin tener en
cuenta los distintos niveles de conciencia de
las masas ni buscar la ligazon con ellas en
funcion del nivel de la accion que ha de
llevarse a efecto, acarrea el aislamiento con
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respecto a ellas, como los hechos han acabado
demostrando a lo largo de la historia.

En el caso que nos ocupa, la lucha por el
reconocimiento de la verdad de los hechos
sobre quién y por qué se incendi6 el Reichstag
no ha hecho mas que aislar ain mas la accion
de Marinus, dotarla de sinsentido, para
terminar por arrebatarle de la historia incluso
su responsabilidad politica, quedando anulado
asi su mismo acto de protestal?3l. Con ello, la
debilidad, no so6lo numérica sino sobre todo
ideolégica, de los Comités Van der Lubbe
acaba por perder la batalla de la dignificacion
del utopismo revolucionario de Marinus y la
accioén individualista, llena de romanticismo y
de radicalismo pequefio-burgués, se manifiesta
al intelecto como un acto terrorista, que no de
violencia revolucionaria, perdiendo el udltimo
apoyo y arrebatandole el Unico sentido que
como protesta proletaria podia tener.

. u.-;n*lhh a bl

Los problemas que causard la accion de
Marinus al propio movimiento consejista
obligaran al mismo Pannekoek a denunciarla
en un articulo como *“absolutamente sin
efecto”[24], resaltando correctamente que
era la burguesia alemana la mas interesada en
liguidar el parlamentarismo, con lo que la
accion sirvié objetivamente los intereses del
fascismo, sumandose y contribuyendo con ello
al clima que el auge del nazismo propiciaba.
Pannekoek reconoce que una accion individual
puede ser efectiva s6lo “en el marco de un
movimiento de masas”[?l; pero el consejismo
rechaza que ese marco no sea operativo si el
partido politico del proletariado no lo
vertebra, con lo que en la practica deja
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inutilizado al movimiento y, por consiguiente,
su capacidad de accion.

Necesidad de extraer las ensenanzas
adecuadas

Que el Reichstag en llamas no haya
conseguido despertar a las masas y provocado
el ansiado levantamiento no indica la
debilidad de la clase obrera alemanal?l, como
afirmaban los amigos de Marinus, sino su
elevado nivel de encuadramiento bajo su
partido, su grado de organizacion y disciplina

y, por el contrario, desenmascara a su
direccion, mayoritariamente reformista,
reacia a los esfuerzos revolucionarios que

requiere una lucha decidida por el poder y
que, en su afan por mantener la legalidad
burguesa, descuiddé conscientemente la
preparacion clandestina. Si que hay una
debilidad revolucionaria de la clase obrera,
pero esta debilidad revolucionaria se ve
reforzada, entre otras causas, por la
insistencia de los consejistas en mantener
artificialmente al proletariado desvinculado de
su vanguardia, lo cual no ayuda a la
comprension de los vinculos que hay
establecidos entre la direccion de la clase,
predominantemente reformista, y las masas,
impidiendo asi su superacion.

El paso a la ilegalidad atrapara al KPD sin
que sea capaz de oponer resistencia alguna,
salvo honrosas excepciones. Premonitorio de
este comportamiento suicida del KPD es el
comportamiento del portavoz del grupo
parlamentario comunista, Ernst Torgler, Gltimo
en salir del parlamento aquella noche antes
del incendio y buscado por la policia como
instigador, que se entregara voluntariamente

para proclamar su inocencia, quedando
detenido definitivamente.
Es doloroso asistir a las derrotas,

dejaciones, inoperancia y traiciones en las
luchas obreras y comprobar el caracter de la
politica reaccionaria montada sobre el
espontaneismo de las masas. Varias son las
alternativas por las que puede discurrir la
respuesta de quien se considera
revolucionario. Puede caer en el desanimo y
abandonar la lucha, puede aceptar la derrota
como inevitable e incorporarse a las filas del
oportunismo revisionista, puede dar el salto a



la clandestinidad y ser paciente, analizar lo
sucedido y trabajar para seguir tenazmente los
pasos y tareas adecuados o puede optar por
una fuga hacia delante, a la desesperada,
esperando que lo que uno percibe como
correcto de la situacion concreta sea
comprendido también por las masas por el
mero hecho de llevar a cabo una accién
espectacular para que prenda también en ellas
el ejemplo desbordante de entrega y sacrificio
personal.

No puede afirmarse que Marinus sea fiel a
los intereses de la clase obrera, porque
Marinus s6lo es fiel a su instinto anticapitalista
dominado por la impaciencia. Marinus no
cuenta con la clase para nada de lo que hace,
esperando que ésta responda a sus llamados
por el mero hecho de realizarlos y, sin
embargo, huye de cualquier compromiso que
pudiese forzar el camino revolucionario y que
impligue, a su vez, el encuadramiento
disciplinado en una organizacion de combate.
La labor propagandista de Marinus no se ve
sobrepasada con el acto del incendio, pues
tiene el mismo caracter objetivo, sin vinculo
real con la clase y, por lo tanto, facilmente
aprovechable en su contra.

El modelo de la insurreccién que van der
Lubbe quiso provocar tuvo su Ultima expresion
heterodoxa en la revolucion bolchevique.
Octubre de 1917 supuso el paso definitivo de
un modelo de revolucién, que habia sido
infructuoso siempre para el proletariado, a un
nuevo modelo auténticamente proletario y
que ha abierto el camino hacia el poder. Se
pas6, de un modelo de revoluciéon que
obedecia a la coyuntura concreta del
momento histérico, fruto de la agravacion de
las circunstancias socioecondmicas o politicas
gue esa coyuntura determinaba, y que hacia
depender la sefial del levantamiento popular
de una accion de terror individual, o de un
putch de fuerza localizado, como el detonante
para una explosion social que se extendiera
como la poélvora provocando la ansiada
insurreccion general de masas, a la revolucion
leninista, que sustituyé ese modelo por la de
su preparacion y organizacion previas, de ahi
la necesidad del Partido de Nuevo Tipo y del
establecimiento consciente de las tareas, que
busca adecuar la situacion concreta a las
exigencias revolucionarias y que hara que sea
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la direccion de la vanguardia revolucionaria la
gue dé la orden de insurreccion general,
actuando en todo momento como centro y
Estado mayor de la revoluciént?7l,

Todos los  fracasos  insurreccionales
posteriores -de los cuales, dos tuvieron lugar
en Alemania, en 1918 y 1923- ya demostraron
la imposibilidad de llevarla a cabo sin Partido
y sin plan. Lamentablemente, el movimiento
comunista y revolucionario aun tardard mucho
en darse cuenta de ello. Por otro lado, en
aquellos mismos afios, la Guerra Popular ya se
abria paso en Oriente, anunciando la
definicion de la nueva estrategia para la
conquista del poder, mientras el movimiento
comunista internacional renunciaba
mayoritariamente a ella, relegandola, en el
mejor de los casos, para las calendas griegas
tras la invencion de quiméricas etapas
intermedias. Aun habra de pasar largo tiempo
para la definitiva universalizacion de la Guerra

Popular como estrategia de la revolucion
mundial. Ahora mismo sigue librandose la
batalla para la entronizacion de esta

estrategia en el resto del descompuesto

movimiento comunista internacional.

Marinus, colocado correctamente en el
lugar de la historia que le corresponde por los
hechos, puede pasar, al fin, a engrosar las filas
de los millones de combatientes del
proletariado que dieron lo mejor de sus vidas,
tal y como lo entendieron en cada momento,
por la emancipacion de toda la humanidad.
Hasta la victoria, siempre.
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Notas:

[1] Citado del “Estenograma del discurso de
conclusion ante el tribunal, pronunciado el 16 de
diciembre de 1933, en El Proceso de Leipzig (1933-
1934). Editorial de libros en Lenguas Extranjeras.
Sofia, 1962; pag. 173.

[2] Dimitrov, exiliado bualgaro en Alemania, fue
denunciado por un camarero del bar en donde se
reunia con otros exiliados, a raiz de la campafia de
histerismo persecutorio desatada por los nazis para
la captura de los considerados responsables
materiales e intelectuales del incendio junto a
Marinus.

[3] Las referencias biograficas estan basadas
mayoritariamente en el libro de Nico Jassies,
Marinus van der Lubbe y el incendio del Reichstag.
Alikornio Ediciones. Barcelona, 2008.

[4] Hasta en tres ocasiones intentara llegar a la
URSS por propia iniciativa, siempre sin éxito.

[5] El Proceso, pag. 112.

[6] Nicos Poulantzas. Fascismo y dictadura, la lll
Internacional frente al fascismo. Siglo XXI. Madrid,
1973; pag. 209 y ss.

[7] El dia 25 de febrero Marinus intentara incendiar
en este orden, la Oficina de Ayuda Social de
Neukdlln, el Ayuntamiento y el Palacio Imperial,
todos sofocados al poco tiempo sin causar
excesivos destrozos.

[8] “Mi opiniébn era que es absolutamente
necesario hacer algo para protestar contra este
sistema. Como los trabajadores, claramente, no
quieren hacer nada, he querido hacer algo por mi
mismo. He pensado que provocar un incendio en
alguna parte era un medio vélido”. (De su
confesién ante la policia. Cf. Jassies, op. cit., pag.
31).

[9] Ibidem, pé&g. 44.

[10] Ibid., pag. 71.

[11] Por iniciativa de sus camaradas del LAO, se
crearan varios Comités de apoyo a Marinus en
distintos paises para defender la accion por él
perpetrada como un acto de dignificacion
proletaria: “Entre los millones de espaldas
encorvadas del rebafio electoral décil y sumiso, un
proletario se ha levantado para golpear sus caras
de Judas [se refieren a los socialistas y a los
comunistas]”. (lbid., pag. 37).

[12] El Libro Rojo, redactado por miembros de los
Comités Van der Lubbe, saldra a la luz para
desmentir las mentiras que sobre Marinus se
vertian en el Libro Pardo, inducido por la
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Internacional Comunista, que difundia la teoria de
la provocacién nazi, en el sentido de que Marinus
estaria contaminado por las ideas fascistas y habria
servido a sus propositos con el incendio, ademas de
estigmatizarlo deplorablemente denunciando una
supuesta homosexualidad que le haria someterse
voluntariamente a los nazis. El Libro Pardo fue un
arma a la que ambos bandos recurrieron
repetidamente durante el juicio (Cf. El Proceso,
pag. 201).

[13] Jassies, op. cit., pag. 39.

[14] Ibidem, péag. 28.

[15] El Proceso, pag. 202.

[16] Decreto del Presidente del Reich para la
Proteccién del pueblo y del Estado, promulgado el
28 de febrero de 1933, cf. El Proceso, pag. 169.

[17] *“jTrabajo de masas, Ilucha de masas,
resistencia de masas, frente Unico, y nada de
aventuras!: tal es el principio y el fin de la tactica
comunista. (...) En este llamamiento no se contiene
ni una sola palabra sobre la lucha inmediata por el
poder. Esta tarea no ha sido planteada ni por el
Partido Comunista de Alemania, ni por la
Internacional Comunista. Pero, yo puedo decir que
el llamamiento de la Internacional Comunista
prevé la posibilidad de la insurreccion armada”.
(Dimitrov en EIl Proceso, pags. 166 a 168).

[18] Jassies, op. cit., pag. 35.

[19] Ibidem, péag. 71.

[20] Ibid., pag. 65.

[21] Jassies, op. cit., pag. 22 y 23.

[22] Ejemplos de esta iniciativa son la impresion de
postales con motivos revolucionarios bajo la
leyenda “un viaje obrero de deporte y estudio a
través de Europa y de la Rusia soviética”, o el
intento de cruzar a nado el Canal de la Mancha
para cobrar el premio en metalico para “que vaya
a la causa proletaria”.

[23] Después de un largo juicio para lavar el
nombre de la familia, en 1983 Marinus sera
absuelto post-mortem de los principales cargos
politicos que pesaban contra él y le llevaron a la
ejecucion, los de conspiracion e insurreccion,
quedando sélo como un mero incendiario.

[24] Jassies, op. cit., pag. 37.
[25] Ibidem, péag. 37.

[26] Ibid., pag. 38.

[27] Cf. *“90 aniversario de
Octubre”, en ElI Martinete,
septiembre de 2008, pag. 16.

la Revolucién de
nimero 21 de
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La Semana Tragica

Los comunistas reconocemos como principio
que la lucha de clases es el motor de
transformacion en las sociedades clasistas. Las
clases se forman a lo largo de procesos histéricos
en los que van adquiriendo madurez. El
proletariado no es una excepcion. Sus origenes
pueden remontarse al campesinado expropiado de
sus medios de produccion que va a los nucleos
urbanos a vender su fuerza de trabajo:
precisamente una de las caracteristicas principales
que define al proletariado es la propiedad de la
fuerza de trabajo libre.

El proletariado conoce durante el siglo XIX
una serie de experiencias que haran transformar su
conciencia de clase en si hacia la conciencia de
clase para si. De defender su derecho a existir,
derecho a unas condiciones de vida que, al menos,
permitan su reproduccion como clase economica,
pasa a comprender la necesidad de terminar con el
régimen de explotacion. Esta conciencia es la que
permite hablar de proletariado revolucionario.

Esta transformacion de la conciencia se
produce a través de sus luchas y de la reflexion en
torno a éstas. La llamada Semana Tragica de
Barcelona (26 de julio-1 de agosto de 1909)
signific6 un momento donde se acumularon
distintos elementos que impregnaban la ideologia,
la tactica y estrategia del movimiento obrero en su
estado concreto de desarrollo: la idea de Republica
como contenido de la Revolucién, Huelga General
como arma  definitiva,  anarcosindicalismo,
reivindicaciones economicas, rechazo a la guerra
colonial...

En cualquier caso, la Semana Tragica fue una
insurreccion, principalmente del proletariado
barcelonés (aunque también hubo insurrecciones
en poblaciones como Sabadell o Matard), que
valientemente se lanzd a la lucha contra la
dominacion burguesa, ejerciendo asi activamente
de vanguardia del proletariado en el Estado
espafiol. Sus efimeros éxitos y sus fracasos solo
pueden explicarse por la falta de madurez como
clase revolucionaria y por las dudas y vacilaciones
de las organizaciones que decian representar sus
intereses. La falta de un apoyo decidido por parte
del Partido Radical y el PSOE principalmente, por
miedo a que una eventual derrota acabara con su
comoda situacion legal como consecuencia de la
represion, significd privar a los insurgentes de una

direccion y coordinacién a nivel estatal. El
aislamiento del movimiento, que se limitd a
Catalufia, explica en parte su derrota.

Del analisis de aquellos elementos y de como
influyeron en los acontecimientos de la Semana
Tragica se pueden extraer lecciones de fondo que
sirvan para comprender mejor los requisitos
necesarios para iniciar una nueva ola de revolucion
proletaria.

La clase obrera y la burguesia en
Barcelona en el cambio de siglo

La industria principal en la zona era la textil,
mas concretamente, la productora de hilo, que era
propiedad de una veintena de familias relacionadas
por vinculos matrimoniales. Esta industria
dependia de sus ventas a las colonias, pues no se
podia contar con el mercado interior dada Ia
debilidad de éste, y de la politica proteccionista del
gobierno, que defendia los intereses de su propia
clase. Sin embargo, desde mediados de la década
de los 80, venian acumulando excedentes, en lo
que era el inicio de una clasica crisis de
superproduccion capitalista. Este problema fue
aplazado de momento gracias a la guerra de Cuba.
Este conflicto, como la mayoria que se dan en el
capitalismo, beneficio a los explotadores textiles
que consiguieron contratos con el ejército para
vestir a los proletarios convertidos en soldados: la
burguesia los viste y su gobierno los manda al
matadero; ganan los de siempre y pierden los de
siempre (se calcula en torno al 50% la mortalidad
de las tropas espafiolas), independientemente del
resultado del conflicto.

Pero, esta vez, ademas del desastre que supone
para los explotadores el final de una guerra —es
decir, el fin de los negocios ligados al conflicto—,
su resultado —la pérdida de las colonias— supuso un
doble revés para los explotadores, pues perdian
buena parte de los mercados de exportacion.

Volviendo a la industria de hilos, la mayor
parte estaba agrupada en el Valle del Ter, donde
aprovechaban la fuerza hidraulica, mas barata que
el carbon. En las colonias del Ter se agrupaba la
mayor concentracion industrial de Catalufia. Los
obreros estaban organizados en sociedades textiles.
En un plano mas amplio, las sociedades de oficio
barcelonesas agrupaban en los albores del siglo XX
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a 45.000 obreros, en torno a un tercio del total.

Ante la crisis arriba comentada, la clase
explotadora pretendi6 que la asumieran los
trabajadores reduciendo salarios. En los primeros
afos del siglo XX, la burguesia responde a las
protestas obreras, organizadas en torno al “Pacto
del hambre”, con una mezcla de lockouts (cerrar
las fabricas, despedir a los obreros en huelga y
reabrirlas con obreros nuevos y salarios mas bajos)
por parte de la patronal contra las masas y de
represion  policial  contra  los  dirigentes,
demostrando una vez mas que el gobierno
respondia a los intereses de la burguesia, cuya
dictadura representa. En 1902 hay una huelga
general, ante los planes de sustituir a los obreros
por obreras, a fin de reducir los salarios. La lucha
de resistencia fracasa y las sociedades textiles son
desmanteladas. Hacia 1904, el movimiento obrero
articulado en torno a las consecuencias de la crisis
del 98 estaba deshecho.

| AT l
Movimiento obrero

Como hemos visto, la clase obrera contaba con
un minimo de organizacion para defenderse ante el
capital. Para el siglo XX, la clase trabajadora ya
habia adquirido conciencia en si, en torno a la
defensa de sus condiciones de existencia.
Igualmente, experimentaba los limites de esta
conciencia resistencialista, donde las victorias de
hoy son las derrotas de mafiana; lo obtenido en una
lucha se perdia en otra para volverse a ganar mas
tarde, asi ad infinitum. De este modo, la resistencia
servia —y sirve— para reproducir el capitalismo en
la medida que se ufana por mantener a una de las
clases que lo define. La unica manera de romper
este circulo vicioso es organizando la Revolucion.
En cuanto a la resistencia como ‘“acumulacion de
fuerzas”, lo mismo que la resistencia a secas,
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significa que estas fuerzas acumuladas pueden
desaparecer en una embestida del capital.

Volviendo al caso que nos ocupa, las
organizaciones eran destruidas con cada derrota
para ser reconstruidas mas tarde. Las luchas de la
ultima década del siglo XIX habian terminado en
fracaso. La ola de bombas entre 1893 y 1897 fue
identificada con el movimiento obrero y
culminaron en las ejecuciones de Montjuic de
1897. El alcance de la represion llevé a que hacia
1900 existiera una nueva generacion de lideres sin
experiencia ni vinculos con el movimiento anterior.
Esta generacion dirigié las luchas del “Pacto del
hambre” y hacia 1904 intentaba rearticular el
movimiento obrero en medio del reflujo. En ese
afio las sociedades de oficio se agrupan en la
Federacion Local de Sociedades Obreras. Sin
embargo, el nimero de huelgas desciende en los
afos centrales de esta década, y desciende aun mas
el nimero de huelgas protagonizadas por
sociedades miembros de la Federacion. Esto refleja
la debilidad del movimiento obrero organizado. La
tendencia empieza a cambiar hacia 1907, cuando se
atisba un cambio de coyuntura y el fin de la crisis
de 1898. Es entonces cuando se funda Solidaridad
Obrera, a partir de las sociedades de oficio,
buscando agrupar a los obreros en cuanto que tales,
sin hacer distinciones del trabajo que realizan. Esto
es importante, pues hasta entonces la mayoria de
las asociaciones eran “de oficio”, lo que dificultaba
la coordinacion de las luchas y la toma de
conciencia de ser una misma clase, por encima de
las diferencias laborales. Ademas, las sociedades
de oficio no dejaban de reflejar los restos de cierta
mentalidad gremial. Estos restos suponian la
diferenciacion de los obreros segun el oficio que
desempenaban. Por lo tanto, estos esfuerzos de
superacion significaban un paso adelante en el
desarrollo de la conciencia en si, al comprender
que en las luchas de los trabajadores por mejorar
sus condiciones de vida no se necesitan
organizaciones separadas por oficios, ya que todos
forman parte de una misma clase. Pero Solidaridad
Obrera no era una organizacion revolucionaria, al
menos no inmediatamente. En su primer manifiesto
publico del 3 de agosto de 1907, proclamaba:

“Queremos en el orden inmediato: el
mantenimiento de las bases que por efecto
de las huelgas y de las convenciones
reciprocas fueron aceptadas y firmadas
por patronos y obreros de los respectivos
ramos y que constan en las actas



confirmadas por las autoridades locales.”

Aqui vemos, por una parte, la diferenciacion
de clase —patronos y obreros— como dos grupos
distintos que luchan entre si; pero por otra, que la
lucha es para llegar a acuerdos y que €stos son
respaldados por las autoridades locales, es decir, el
Estado. Pero al mismo tiempo, frente a esta
declaracion de sindicalismo, Solidaridad Obrera
rechazaba la politica reformista como:

“Formas con que las clases privilegiadas
quieren proteger al obrero y que no son
mas que vallas encubiertas para impedir
nuestra marcha directa por el camino de
nuestra emancipacion social.”

Esta confusion ideoldgica s6lo  puede
explicarse como falta de madurez, pero al mismo
tiempo refleja la lucha de dos lineas que recorria la
organizacion entre reformistas y revolucionarios.
Esta lucha estaba protagonizada por los grupos que
competian por hacerse con el control de la

organizacion: anarcosindicalistas, socialistas vy
republicanos radicales.
Los primeros representaban la izquierda,

carecian de organizacion propia y hablaban de
revolucion a través de la huelga general. Por eso
les interesaba una organizacion obrera fuerte que
preparara la huelga general revolucionaria.

Los socialistas representaban el ala derecha,
encarnaban un ejemplo claro de revisionismo que
buscaba conseguir influencia para obtener
diputados en las Cortes y desde ahi “transformar”
la sociedad. Se habian opuesto a la huelga de 1902,
pues consideraban ésta un medio inutil de lucha al
desembocar inevitablemente en violencia, donde
los obreros tenian las de perder dada la
superioridad militar del Estado. Aqui vemos una
incomprension total del marxismo, de la teoria del
Estado y del papel de la violencia revolucionaria.
Sin  embargo, desde 1904 buscaban un
acercamiento al movimiento obrero para remediar
la caida de afiliados a través de la tactica
denominada “aproximar sin confundir”. Sobran las
palabras. Apoyando esta politica, el Congreso de
Stuttgart de 1907 de la II Internacional habia
insistido en la necesidad de acercarse a los
sindicatos para proporcionarles objetivos comunes
mas alla de las reivindicaciones particulares de
cada agrupacion. En este sentido, Antonio Fabra
Ribas, el hombre fuerte de la Federacion Socialista
Catalana entre 1908 y 1909, defendia el
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acercamiento al sindicalismo y el antimilitarismo
como medio para ganarse a las masas.

El tercer grupo, el Partido Republicano
Radical, era una mezcla de lenguaje
revolucionario, anticlericalismo y anticatalanismo.
Mas que querer controlar Solidaridad Obrera,
buscaba ganarse a los obreros para su cacareada
“revolucion social” que instaurase la Republica.
Negaban la necesidad de organizacion de los
obreros mas alla del Partido Radical, pues éste era
el Unico capaz de llevar a cabo dicha revolucion.
Este partido representaba los intereses de la
pequena burguesia urbana que carecia de sitio en el
sistema de la Restauracion. Su interés en el
movimiento obrero no iba mas alld de conseguir
representacion politica, de ahi la necesidad de
utilizar un discurso demagodgico que insistia en el
anticlericalismo, como forma de excitar y atraerse
a las masas. De esta manera, apartaba a los obreros
de la lucha consecuentemente revolucionaria. Su
influencia politica sobre los trabajadores era
grande; sin embargo, los intereses reaccionarios de
este partido se pusieron de manifiesto durante la
Semana Tragica. Cuando estalldo la revuelta, sus
lideres, que desempefiaban cargos electos en el
Ayuntamiento, intentaron desligarse de ella y sus
cuadros intermedios la dirigieron, sin grandes
dificultades, hacia la quema de edificios religiosos,
tarea no condenable, pero sin duda no primordial
en medio de una insurreccion. Este partido, en
relacion con nuestros comunistas republicanos,
hace recordar la expresion de Marx sobre la
historia que se repite, la primera vez como tragedia
y la segunda como farsa. Si bien la influencia del
Partido Radical sobre los obreros fue una tragedia
y explica parte de la incapacidad politica de su
movimiento, los comunistas republicanos de hoy ni
siquiera con capaces de extender su influencia
sobre nadie mas alla de sus organizaciones.

La guerra de Marruecos y la huelga
general

Hacia 1908, una nueva crisis econdomica
estalla en Barcelona, consecuencia de la recesion
en EE.UU., y la incertidumbre la burguesia se
acrecienta por la cercania de la expiracion del
acuerdo decenal de 1899 con EE.UU. para
repartirse el mercado filipino.

Una vez mas, los costos de la crisis se
desplazan al proletariado: despidos masivos en el
Valle del Ter y descenso de salarios. Los sindicatos
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textiles empiezan a hablar de la posibilidad de una
huelga general ante el lockout que dejo sin salario
a 800 trabajadores en el Valle del Ter. Las
asociaciones textiles 'y Solidaridad Obrera
acordaron a principios de julio de 1909 una huelga
general, pero no se concretd ninguna fecha. El
mismo dia que se decidid la huelga se publico el
Real Decreto que autorizaba la llamada a filas a los
reservistas para Marruecos.

En el
confluyen varios aspectos politicos y econdémicos.
La causa mds inmediata para movilizar a los
obreros-soldados es el ataque a las obras de

conflicto colonial con Marruecos

construcciéon del ferrocarril en Melilla. Sin
embargo, hay otros intereses, como la defensa de
las minas del Rif, propiedad de burgueses
espafioles, y el deseo de la alta oficialidad de
desquitarse de la derrota de la guerra de Cuba. El
gobierno creia en una guerra facil y barata gracias
a la movilizacion de obreros en calidad de
reservistas. Habia otras posibilidades para obtener
tropas, como los excedentes de cupo del servicio
militar, pero las sociedades aseguradoras contra
esta obligacion calculaban sus coeficientes —y por
tanto sus beneficios— en base a estos excedentes. El
gobierno, como no podia ser de otro modo, se
dedicaba a defender los intereses de la burguesia
financiera y éstos pasaban por sus inversiones en
las aseguradoras. Por su parte, los trabajadores
tenian muy claro que eran ellos los que pagaban
con su sangre las aventuras coloniales a través de
diversos mecanismos, como la posibilidad de evitar
el servicio militar con el pago de una suma de
dinero por lo general prohibitiva en relacion con
los salarios.

El PSOE se opuso a la guerra desde el
principio, siguiendo las directivas antimilitaristas
del Congreso de Stuttgart de la II Internacional. Sin
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embargo, se oponia con argumentos de dudoso
origen marxista, como que la guerra no respondia a
intereses nacionales, sino internacionales, dando a
entender que el conflicto respondia a los intereses
que la Republica francesa tenia en la zona. Una vez
mas, se hablo de huelga general; pero con las
noticias de los primeros combates los dirigentes de
Madrid se mostraron indecisos por miedo a perder
los beneficios que habian ido consiguiendo del
gobierno desde su fundacion.

Sin embargo la situacion en Barcelona era mas
decidida. La ciudad era un puerto de embarque, y
los primeros reservistas embarcados eran catalanes.
A esto se unia la animosidad acumulada de los
obreros por la crisis textil.

Semana Tragica

Los primeros embarques se llevan a cabo el
domingo 18 de julio. Tras el desfile por el centro,
se producen disturbios en el puerto debidos al
descontento y a las provocaciones de mujeres de la
alta burguesia, que repartian tabaco y simbolos
religiosos a las tropas. Como consecuencia de ello,
10 soldados son sometidos a consejo de guerra ya
dentro del barco que los lleva a Marruecos.

Durante la semana siguiente, el ambiente se
radicaliza en la ciudad, asi como en el resto de las
principales  ciudades. @ Hay  manifestaciones
callejeras a diario y la idea de una huelga general
cada vez se hace mas presente. Finalmente, el
sabado 24 de julio se crea un comité de huelga
formado por el socialista Antonio Fabra Ribas, José
Rodriguez Romero en representacion de los
anarquistas, y Miguel Villalobos Moreno, por parte
de Solidaridad Obrera. Este oOrgano pretendia
coordinar la huelga que ¢l mismo convoca para el
26 de enero; sin embargo, sera arrollado por el
desarrollo de los acontecimientos. Es de destacar
que ninguna organizacioén se decide a convocar la
huelga: ni UGT, ni Solidaridad Obrera, ni mucho
menos los republicanos radicales. Las dudas fueron
moneda comun, bien como resultado del
oportunismo de unos, el miedo a la represion de
otros o las dos cosas a la vez. El caso es que, una
vez dada la senal, las masas muestran mucha mas
decision que los que dicen representar sus intereses.

El domingo por la noche se cortan las lineas de
telégrafo y se arrancan vias férreas, a fin de aislar
la ciudad. Llaman al atencidon estas acciones, mas o
menos espontaneas, pero con un fin muy
determinado. Del mismo modo, los, todavia en la



noche del domingo, huelguistas no pueden conocer
la necesidad de aislar la ciudad si no es por la
experiencia de las luchas anteriores.

Por otra parte, los episodios de la quema de
edificios religiosos no es censurable per se, sino
porque solamente atacaron estos edificios, dejando
en pie los de la clase dominante. Esto muestra la
influencia en la clase del anticlericalismo del que
hacia gala el Partido Radical, que en la practica, si
bien sirvid para exaltar a las masas, tuvo como
aspecto negativo distraer energias que debieron ser
empleadas para combatir al enemigo principal: el
Estado.

Otra cuestion téctica es el intento de dividir y
atraerse a las fuerzas armadas que combaten la
insurreccion, aplaudiendo al ejército en las
barricadas donde se presenta y disparando sobre el
resto de fuerzas armadas. La idea era atraerse al
ejército, o por lo menos neutralizar su actividad.
Un ejemplo de las tensiones que esta practica llegd
a provocar es el caso de Eugenio del Hoyo, policia
municipal que el miércoles 28 por la manana
dispar6é desde un edificio contra una patrulla de
soldados.

La Semana Tragica comenz6 el lunes, con la
huelga general convocada por el comité. Este
pretendia que fuera pacifica y se limitara al lunes;
sin embargo, en las primeras horas los huelguistas
consiguen paralizar el centro y los suburbios, en
buena medida a través de la neutralizacion de los
tranvias, simbolo del orden en la ciudad. La huelga
se extiende a localidades cercanas como Sabadell,
Tarrasa o Badalona. El martes 27 de julio, la huelga
toma tintes de insurrecciéon con los asaltos a
armerias, los primeros combates en las barricadas y
las primeras quemas de conventos, iglesias e
instituciones regentadas por religiosos. Estas
acciones duraran hasta el jueves y en torno a 80
edificios religiosos quedaron reducidos a cenizas.
El miércoles llegan refuerzos militares y los
obreros muestran su cansancio de tres dias en las
barricadas. Esto marca el principio del fin. El
fracaso de la huelga fuera de Catalufia desmoraliza
a los dirigentes y por la noche los miembros del
comité de huelga consideran que hay que poner fin
a la insurreccion con un repliegue ordenado. Sin
embargo, en Palafrugell, Matard, Granollers y
Sabadell se ha proclamado la Republica. El jueves,
las fuerzas armadas van desmontando una a una las
barricadas del centro en torno a Drassanes-
Paral-lel, no sin una fuerte resistencia, como en los
suburbios de Clot y Poble Nou. Entre el viernes y
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el sabado desaparece el resto de focos.

En el balance de la insurreccion la peor parte
se la llevan los obreros, con 75 muertos, mientras
que las fuerzas del Estado solo sufren 3 bajas. La
derrota no es suficiente y el susto que la clase
obrera le ha dado a la clase dominante s6lo puede
aliviarse con represalias: 2.000 procesados, 175
penas de destierro, 59 cadenas perpetuas y 5
condenas a muerte.

La Semana Tragica y la Revolucion
Socialista

Los acontecimientos de aquella semana
quedaron marcados en la memoria de la sociedad
durante decenios. Supuso el bautismo de fuego de
un proletariado en condiciones de combatir la
dictadura del capital, de empufar las armas por
algo maés que evitar los despidos o la reduccion de
los salarios. Si bien esto no significa que se dieran
todas las condiciones para la Revolucion
Socialista: faltaban precisamente las condiciones
subjetivas, una vanguardia revolucionaria que
encauzase la energia proletaria hacia la toma del
poder en forma de Dictadura del Proletariado.
Como hemos visto, ni socialistas ni anarquistas
tenian un programa que sirviese a tal efecto, ni
mucho menos el Partido Radical.

De aqui se extraen dos consecuencias. La
primera, la importancia de la vanguardia, que ésta
est¢ armada con la concepcion proletaria del
mundo —y no con el revisionismo del PSOE de la
época o la ideologia pequefioburguesa de los
anarquistas—, de su fusion con las masas, que
permita dotarlas de conciencia revolucionaria y
organizarlas para que la lucha alcance sus objetivos.

La otra consecuencia es quiza mas profunda y
se hace mas patente hoy, en estos dias de negacion
de los principios dentro del movimiento comunista,
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de inventarse tareas que se supone acercaran a la
revolucion, como es el caso de la III Republica,
pero que no sirven realmente sino a los intereses de
otras clases.

En este sentido, la necesidad de una Republica
responde a una pretendida fase de transicion
antioligdrquica. Sin embargo, la Semana Tragica
puso en duda, hace ya un siglo, la necesidad de esta
etapa, pues la existencia de una clase obrera en
lucha contra la burguesia y sus intereses era ya la
contradiccion principal entonces, asi que: si el
proletariado esta en condiciones de dirigir la toma
del poder, ;qué necesidad hay de buscar alianzas
con otras clases con un objetivo que no es la
revolucion?

A pesar de esto, uno de los argumentos suele
ser que en el Estado espafiol no se ha dado o
culminado una revolucion burguesa. Si bien es
cierto que la burguesia revolucionaria no jugd un
papel tan importante como en Francia o en
Inglaterra, también es dificil encontrar casos de un
modelo de revolucién como la inglesa o la francesa
mas alla de estos paises. Lo mas comun fue el
modo prusiano, que pasaba por un entendimiento
entre la incipiente burguesia y los terratenientes
feudales.

En el caso hispano, este entendimiento viene
marcado por el proceso de la desamortizacion. Por
un lado, suponia la puesta en marcha de un
mercado de tierra capitalista: permiti6 la compra de
tierra a los burgueses mas adinerados, porque eran
los Unicos que podian pujar en subasta publica, a
excepcion de la nobleza terrateniente. Y es aqui
donde esta la clave, pues con la desamortizacion
esta clase cambid sus derechos sefioriales sobre la
tierra por el control total sobre sus tierras
convertidas en mercancia. A partir de entonces, la
tierra se podria comprar y vender libremente.

Por otra parte, la desamortizacion supuso
expropiar al campesinado de terrenos que
complementaban su economia de subsistencia,
como los terrenos comunales de los municipios o
los aprovechamientos furtivos o semifurtivos de las
grandes propiedades eclesiasticas. Asi que, ahora,
una parte del campesinado, la que carece de tierras
en propiedad, se ve totalmente desposeida de los
medios de produccion y no le queda mas remedio
que proletarizarse, lo que unido al aumento
demografico y la concentracion de las tierras
permite mano de obra suficiente para escasas areas
de desarrollo industrial: Catalufia y Euskadi: he
aqui la base material para los futuros charnegos y
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maketos.

Asi pues, cuando se inicia la Restauracion, en
el ultimo cuarto del siglo XIX, la burguesia
consolida la transformacion burguesa de la
sociedad espafiola: estructuras latifundistas en
buena parte del mundo rural trabajadas por
jornaleros, un proletariado numeroso en las pocas
zonas industrializadas y una burguesia agraria (esta
es su esencia, por mucho que las apariencias de los
sefioritos con titulos nobiliarios traten de
distraerla), financiera e industrial, que ejerce su
dictadura a través de una monarquia parlamentaria.

Todo esto tiene lugar en el marco politico del
Estado espafiol. Como se ve, este representa una
alianza entre las clases dominantes de las distintas
naciones, configurando un solo bloque politico-
economico que cristaliza en la forma de dicho
Estado. Esta alianza supone la existencia de una
sola formacién social capitalista en un Estado de
caracter multinacional, en cuyo marco se
desenvuelven las distintas relaciones entre clases:
todas las burguesias de las naciones comparten una
comunion de intereses econdmicos, que estd por
encima de sus respectivos intereses particulares de
orden politico o cultural, como fracciones
nacionales del capital. Por ello, la Semana Tragica
fue mas alla de un combate del proletariado catalan
contra SU burguesia nacional, significo la
focalizacion de la contradiccion capital-trabajo
cuando aquel destacamento del proletariado ejercid
el papel de vanguardia efectiva de todas las clases
trabajadoras del Estado espafiol, y cuando, como
tal vanguardia, se enfrentd heroicamente al Estado
espafiol.

No nos engafiemos: el Estado espaiol es,
desde hace mas de un siglo, una alianza de todas
las burguesias nacionales que ejercen una sola
dictadura de clase en una sola formacion social
capitalista. Por tanto, el ambito de la revolucion es
el de todo el territorio del Estado y no cada uno de
las diversos “marcos nacionales”: el proletariado
revolucionario, para tener éxito, so6lo puede
responder a dicha alianza burguesa con su accion
unitaria en todo el Estado, comenzando por la
Reconstituciéon de un unico Partido Comunista en
el Estado espatfiol.

Noviembre de 2009
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ANTE LAS ELECCIONES EUROPEAS DEL 7 DE JUNIO
iBoicot!

El proximo 7 de junio los sefiores de la libertad,
libertad para encadenarnos o desencadenarnos
alternativamente a un salario y para elegir de
entre ellos a los gestores politicos de tan amplio
abanico de opciones vitales, vuelven a citarnos
para el noble ejercicio de legitimar su dominacion.
Esta vez toca el Parlamento Europeo, ese lugar
donde las facciones del imperialismo europeo
acuden a solventar sus querellas intestinas y a
decidir cdmo y con quién hacer la guerra que
asegure la libre circulacién de sus capitales por
todo el orbe; y también, por qué no, contra los
propios europeos que de alguna manera se
muestren discolos con sus designios, a los que no
dudan en regar desde el aire con las bendiciones
europeistas de la libertad y los derechos humanos,
en forma de explosivo de alta potencia, como les
sucedio a los serbios no hace tantos afios. Eso es
basicamente lo que nos ofrece Europa a los
proletarios.

Sin embargo, estas elecciones son importantes
para la clase dominante, pues le permitiran pulsar
la salud y la capacidad de movilizacion de su
proyecto imperialista, al ser la primera vez que
convocan a las masas tras la debacle de sus
pretensiones constitucionales en 2005,
recientemente reafirmada con el sonoro NO
irlandés al refrito constitucional que pretendia ser
el Tratado de Lisboa. De ahi que resulte
especialmente importante para nuestros
imperialistas  obtener unos  resultados de
participacion minimamente presentables, aln
dentro del marco electoral europeo,
tradicionalmente de alta abstencion. Esta
necesidad se ve mas agudizada por el contexto en
el que nos encontramos, el de una crisis capitalista
de una magnitud insospechada, hace tan solo un
aflo, para los guris y vacas sagradas del
stablishment de la economia.

Pareceria que la situacion se ofrece en
bandeja para potenciar la deslegitimacién del
sistema. Sin embargo, los adalides del realismo
politico y de la eternamente recurrente
especificidad del presente, y desde luego no para
nuestra sorpresa, han vuelto a obviar el analisis de
la situacion concreta y vuelven a la carga con sus
estereotipadas recetas, el encumbramiento del
parlamento y, a través de él, el conjunto del
sistema.

Nuestros arrepublicanados vuelven a aparecer
de nuevo a la cabeza del ranking de cretinos
parlamentarios, y, de nuevo, sus argumentos solo
les ponen en evidencia, a ellos y a sus corifeos. Por
supuesto, el buque insignia de toda esta corriente
es el Partido Comunista de los Pueblos de Espafia
(PCPE), sucursal espafiola de toda esa
internacional de revisionistas europeos que
nuclean el Partido del Trabajo de Bélgica (PTB) y el
Partido Comunista de Grecia (KKE), y lo son porque
son los Unicos que tienen capacidad para traducir
su politica oportunista en unos cuantos miles de
votos, ante el balbuceo de otros revisionistas,
entristecidos y quejumbrosos porque no haya
candidaturas comunistas conjuntas, aun a pesar de
enarbolar programas y politicas esencialmente
idénticas, aunque, eso si, con una menor clientela.
Pero en cada circo electoral, ademas de la feria en
curso, también se ventila la batalla por
hegemonizar el comunismo republicanista, pugna
en la que el PCPE parece ir abriéndose paso.

Como de Europa se trata en este caso, al PCPE
le parece que el punto de deslinde es la denuncia
del caracter imperialista y no reformable de la UE,
y que eso les diferencia a ellos y a las otras veinte
organizaciones europeas autoproclamadas
comunistas, firmantes del “histérico” Comunicado
conjunto, de otras organizaciones de izquierda,
especialmente el Partido de la Izquierda Europea
(PIE), lo cual es natural, pues uno de los ejes de la
labor de todos los republicanistas es la captacion
de peceros desencantados. ;Pero su oposicion a la
UE e tan frontal como ellos repiten
machaconamente?

En el marxismo no hay lugar para ninguna
clase de europeismo, por social o tenue que se
quiera presentar. Defiende y demuestra que el
desarrollo de la Revolucion Proletaria Mundial se
realiza a través de la sucesiva fractura de los
eslabones mas débiles de la cadena imperialista,
ruptura que no entiende de ambitos geogréaficos o
culturales. Ya Lenin dej6 sentado que los Estados
Unidos de Europa son imposibles o reaccionarios, y
desde luego que su intento se ha mostrado muy
reaccionario, pero desde 2005 también parece
cada vez mas imposible. De este modo, sostener el
discurso de Europa como proyecto politico, sea el
que sea el cariz que se le quiera dar -y mueve a
risa ver a los azotes marxistas-leninistas del
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trotskismo clamando por un remozado de los
Estados Unidos de Europa de Trotsky-, solo supone
repetir el esquema ideol6gico de la burguesia
imperialista continental y apuntalar y legitimar su
proyecto. Y eso es precisamente lo que hace el
PCPE cuando en el “histérico” Comunicado
conjunto conmina a luchar “por una Europa de
prosperidad para el pueblo, de paz, de justicia
social y derechos democraticos, de socialismo”, o
cuando su secretario general, Carmelo Suarez,
llama a “la construccién de otro proyecto regional
distinto” y plantea “la construccion socialista en
Europa como Unica salida posible al actual sistema
de dominacion”. Todos estos llamamientos no son
mas que la patética supeditacion ideoldgica de los
que se dicen representantes revolucionarios del
proletariado a la concepcién del mundo y las reglas
politicas de la burguesia, sobre las que
desvergonzadamente acoplan la palabra
socialismo, y una prueba palmaria de Ia
supeditacion de nuestra clase, huérfana de su
propia concepcion del mundo y de su programa
politico. Porque todas las Europas, sociales, de los
pueblos, de los trabajadores o incluso esa
rimbombante Unién de Republicas Socialistas de
Europa que alguno se sac6 de la manga, no son mas
qgue la reproduccion del mismo discurso chovinista
eurocéntrico que esgrime la burguesia imperialista,
en el que se amplia el mercado de sus
adjetivaciones para dar cabida a otros sectores y
clases sociales, deseosas de beneficiarse de la
rapifia que tal proyecto promete: burguesias
nacionales varias, pequefia burguesia, aristocracia
obrera...

Por ello, por mas que se empefie, el discurso
del PCPE no es menos reformista que el del PIE,
aunque su fraseologia se muestre mas socialista y
en su carteleria predomine mas el colorado,
porque en el programa del proletariado
revolucionario no puede tener cabida ni un apice
de chovinismo; nuestro marco de actuacion es el
proletariado  internacional 'y su actividad
revolucionaria, que se ira materializando en cada
lugar en que la Guerra Popular rompa la cadena
imperialista, independientemente del continente
en que suceda. Frente al chovinismo eurocentrista,
internacionalismo proletario; frente a las Europas,
de todos los colores y pelajes, Federacién de
pueblos libres. He ahi un punto de deslinde
antagonico con toda veleidad reformista en
materia europea.

Por cierto, hemos de sefialar que nuestros
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renegados de la autodenominada Union Proletaria
(UP) muestran un poco mas de amplitud de miras
en este aspecto, sefialando que defienden Ila
“union del proletariado internacional de todos los
continentes” frente al sefiuelo europeo y los que lo
“refuerzan y maquillan”; pero luego, en una nueva
muestra de su caracter cinico y ultraoportunista,
llaman a votar al PCPE, cumpliendo su funcion de
reforzadores y maquilladores de la Europa
imperialista.

Respecto al parlamentarismo poco se puede
afadir a lo que ya hemos dejado sentado en
numerosas ocasiones: que, en general, no es util al
proletariado para generar contradicciones entre
facciones de la burguesia que propicien la crisis
revolucionaria, ni para conseguir reformas que
coadyuven a la elevacion de la conciencia de las

masas, ni, por supuesto, para lograr la
transformacion revolucionaria a través de las
urnas. S6lo puede ser uatil como labor de

propaganda en determinados momentos de la
construccion partidaria, ni antes ni después,
cuando se ha conseguido sentar las bases de la
linea general y politica revolucionarias, nucleando
a un sector de la vanguardia en su torno; entonces
si puede ser uatil como herramienta de
acercamiento a aquellos sectores mas
consecuentes que estan en contacto con la lucha
de masas, pero de ninglin modo para aproximarse a
éstas de forma directa, pues sélo se logran difundir
las ilusiones parlamentarias, que votar puede ser
realmente la solucion a algo, que es precisamente
lo que consigue el PCPE cuando dice, justificando
el porqué de su presentacién a las elecciones
europeas:

“Esta ha sido nuestra opcion: lanzar todas
nuestras energias contra la oligarquia y ofrecer un
espacio de lucha a todos los trabajadores, jovenes,
autonomos, campesinos.. que estén dispuestos a
enfrentar radical y organizadamente esta crisis que



han provocado los oligarcas y que s6lo estamos
sufriéndola nosotros/as.”

Esas son “todas las energias” y el “espacio de
lucha” que ofrecen: jjlas elecciones y el voto!!
iBonito modo de elevar la conciencia de las masas!
Pero es natural que cuando la actividad diaria,
causa célebre de todas estas gentes, no escapa del
marco burgués de la lucha econémica y parcial,
que reproduce en un eterno circulo vicioso la
posicion del obrero como esclavo asalariado, no se
sea capaz de traducirla politicamente de otra
manera que en la palestra burguesa de la politica
por excelencia: el parlamento y el sufragio.

Aunque nos hemos  centrado a modo
ejemplarizante en la candidatura comunista,
pequefia mencion merece la candidatura de
Iniciativa Internacionalista (lI-SP), la Unica de todo
este espectro que tiene alguna posibilidad de
obtener representacién gracias al apoyo del
Movimiento de Liberacién Nacional Vasco (MLNV).
Su defensa del marco europeo es mas acusada y
explicita adn si cabe, y lo que nos ofrecen a los
proletarios no va mas alla de “soberania [jjfaltaria
mas!!] y empleo”, como han encabezado alguno de
sus mitines, todo ello, por supuesto, adornado con
la bonita palabra socialismo. No nos extrafia que
esta formacion recabe tantas simpatias entre la
gente honestamente rebelde, pues son ya muchas
décadas de loa y genuflexion al resistencialismo,
mientras que el horizonte revolucionario se perdia
y hundia hasta quedar reducido a bellas vy
abstractas palabras, sin conexiéon alguna con la
practica actual realizada. Y en esto de la
resistencia hay que reconocer que en las tres
Gltimas décadas el MLNV ha seguido la lucha en pos
de sus objetivos mientras la mayoria arriaba sus
banderas, rojas en su mayor parte. Ademas, el
paso en falso dado por el Estado al pretender
ilegalizar la lista de [I-SP s6lo ha conseguido
generar mas publicidad para la misma, cuando el
Tribunal Constitucional, mostrando algo mas de
vision de Estado y parandole los pies a un Ejecutivo
desbocado, le ha indicado que extender Ila
confrontacion entre naciones con la misma politica
represiva, mas alla de las naciones periféricas,
hacia el ambito de todo el territorio estatal, podria
no ser una buena idea de cara a la estabilidad a
medio plazo del Estado espafiol. Esto desde el
punto de vista politico, porque desde el social,
como el resto de las organizaciones que confluyen
a las elecciones, 1I-SP no toca en nada la relacion
esencial del capital y el trabajo asalariado, ni del
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Estado como la institucionalizacion politica de esta
relacién, sino sélo la actual correlacion de fuerzas
entre las facciones de la burguesia en el seno del
mismo, o la posibilidad de alguna de aquellas
facciones para desligarse y formar su propio corral;
algo, por supuesto, legitimo y justo, pero lejos de
satisfacer las necesidades revolucionarias del
proletariado. jPero qué puede esperarse de unas
elecciones!

Asi pues, no nos extrafia que las masas
muestren simpatia por la resistencia, lo que no
deja de sorprendernos es que  tantos
autodenominados comunistas (y algunos que
nosotros situamos entre los méas avanzado de la
vanguardia revolucionaria del Estado espafiol) se
dejen hipnotizar y obvien las tareas universales
que afronta hoy el proletariado internacional, y
qgue de no acometerse, convertiran a nuestra clase,
in aeternum, en apéndice de otras: burguesias
nacionales, pequefias burguesias.. por muy
resistentes y rebeldes que éstas se muestren en
algun periodo histérico en la lucha por sus
intereses.

Asi, no es la tarea del proletariado consciente
la de asistir al circo electoral; nada nos puede
aportar en las condiciones actuales, cuando se ha
demostrado que carecemos de la independencia
politica para aparecer con una personalidad propia
sobre el cuadrilatero de la pugna entre clases. Ahi
precisamente estan hoy las tareas revolucionarias
de nuestra clase, en el plano interno, en la
recuperacion y fundamentacién del horizonte
revolucionario sobre la base de toda la riquisima
experiencia que nos ha legado la historia de la
revolucion proletaria, y con ello, mediante la lucha
de lineas en el seno de la vanguardia, la forja y el
encumbramiento de la linea politica
revolucionaria. De este modo, la participacion
electoral hoy sélo puede suponer el desviar las
exiguas fuerzas de la vanguardia y reverdecer
entre unas masas cada vez mas desencantadas las
ilusiones legalistas y educarlas en el cretinismo
parlamentario, como efectivamente consiguen las
organizaciones que participan.

iPor la reconstitucion ideoldgica y politica del
comunismol!

iBoicot a la farsa electoral!

Movimiento Anti-Imperialista
Junio 2009
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