La crisis y sus victimas

Al final, la burbuja inmobiliaria estall6. No hubo aterrizaje suave. Casi todos los
expertos vaticinaban que la fuente de especulacion y exorbitantes beneficios en que se habia
convertido el negocio inmobiliario tenia que cerrarse de algun modo. Pero ninguno augurd un
final tan desastroso ni unas consecuencias tan profundas para el sistema financiero y para el
sistema econdmico capitalista en su conjunto. La crisis es tan grave que se compara con la Gran
Depresion que siguié al crash de 1929. Ya ha comenzado a afectar a la economia real/ con
recesion y las filas del paro acantonandonse como un nutrido ejército ante las puertas de las
oficinas de empleo. Esta por ver hasta qué punto la crisis econdmica se traduce en crisis social,
pero los augures del derrumbe capitalista deberian estar frotaindose las manos. Esta es, desde
luego, una magnifica oportunidad, que no se presentaba desde hace al menos 30 afios, para
demostrar, sobre la practica y con hechos, que los mecanismos de la crisis econdmica ponen en
marcha los de la crisis social y, éstos, los de la revolucion. Se ha planteado un reto ante quienes
mantienen la creencia, arraigada en la tradicion de nuestro movimiento, de que las crisis
provocaran la caida del régimen capitalista porque en la crisis de superproduccion y en sus
secuelas sociales se condensan de manera decisiva sus contradicciones, reto que no tienen
derecho a escamotear, pues es su responsabilidad ante la clase, después de tantos afios de clamar
por las condiciones objetivas que sirvan de caldo de cultivo en el que fermente la posibilidad de
construir el Partido y el frente de masas revolucionario. Apliquen, pues, su plan aprovechando
la oportunidad que se les brinda en bandeja de plata: dirijanse a las masas de trabajadores
afectados por la crisis, que ya son miles, encabecen sus reivindicaciones, de las que cada vez
seran mas conscientes, y organicen sus luchas, su extension y su union; y sobre la unidad de los
trabajadores, forjen el Partido y el movimiento revolucionario de la clase obrera. Este es su
plan, jpues apliquenlo! Quienes llevamos también muchos afios denunciando esta manera de ver
las cosas, la falacia historicamente demostrada de esta estrategia espontaneista y economicista
de construccidon revolucionaria, quienes creemos que la crisis de superproduccion capitalista
unicamente exacerba el antagonismo entre la burguesia y el proletariado, pero no lo resuelve, ni
ayuda a ello si antes no existe el factor subjetivo, el Partido Comunista reconstituido, quienes
pensamos que el Partido es condicion del movimiento revolucionario de masas y no al revés,
nos hemos sentado en primera fila para disfrutar del espectaculo de ver cdmo sacan ahora la
pelota que esta en su tejado. Pero lo que pasara ante nuestros ojos serd la marcha finebre de
unos cuantos cadaveres politicos.

Ciertamente, el primero de estos cadaveres es el del neoliberalismo como politica
econdémica, el mito del mercado como generador de riqueza, igualdad y racionalidad, que ya
estd corpore in sepulto. La intervencion de la Administracion Bush en la economia
norteamericana a través del rescate y la nacionalizacion de empresas con recursos publicos, que
en la primera semana alcanzaba un monto equivalente a todo el PIB de Espaia, el
convencimiento que recorre todos los despachos de instituciones financieras y gobiernos sobre
la necesidad de un mayor control y regulacion de los mercados, y la conversion en masa de los
ultraliberales de toda la vida al intervencionismo estatal son las estrofas de la oracién de
extremauncion que ha recibido aquel cadaver, al que acompafiaran en breve algunas victimas
colaterales, como el moderno concepto de globalizacion, al menos en algunas de sus acepciones
mas extremas. Las normativas de regulacion que ya se estdn cocinando en ministerios
nacionales y en sedes intergubernamentales se encargaran de ello. No sera un llamamiento al
proteccionismo, pero si a que las fronteras fisicas impongan mayores limites al movimiento del
capital. Lo cual nos da pie para situar a la otra de las principales victimas colaterales de la
muerte por indigestion del neoliberalismo doctrinario, el mito de la caducidad del Estado-
nacion. La socializacion de la produccion capitalista que la era de los monopolios extiende a



escala planetaria exacerbara también la contradiccion entre economia global y Estado nacional
después de esta crisis, a través de un resurgimiento del capitalismo monopolista de Estado y del
capitalismo burocratico, porque, en adelante, las diversas burguesias nacionales se cuidaran
mucho mas de que los costes econdmicos, sociales y politicos de los ciclos de expansién no
recaigan indiscriminadamente sobre todos por igual, principalmente si no todos han disfrutado
por igual de sus beneficios.

Naturalmente, todo esto no significa que tras la crisis vayan a sucederse cambios
estructurales en el capitalismo, ni que el capital financiero deje de jugar el papel hegemonico y
preponderante que disfruta ahora, ni mucho menos que las movilizaciones sociales pongan en
cuestion el sistema mas de lo que lo estan haciendo los criticos reformistas burgueses del actual
modelo de acumulacion. Las crisis sirven para reajustar la estructura productiva, para
redistribuir la riqueza entre los capitalistas y acelerar el proceso de acumulacion y concentracion
del capital y para redefinir la correlacion de fuerzas y las relaciones de poder entre las distintas
fracciones de las clases dominantes, tanto en el plano nacional como en el internacional. Las
movilizaciones de masas que tanto imploran nuestros comunistas sindicalistas no seran, en sus
manos —si es que alguna vez consiguen movilizar a alguien o encabezar algo—, mas que
instrumento de la aristocracia obrera en su afan por conservar o mejorar sus posiciones en el
sistema de dominacion del capital. A este Unico interés de clase corresponde objetivamente su
estrategia politica de movilizacion de las masas obreras.

En definitiva, mucho nos tememos que entre las victimas de la presente crisis no se
encontrara el capitalismo, y que, una vez mas, al capitalismo le sucedera el capitalismo. Pero no
seamos agoreros ni adelantemos acontecimientos, que nuestros comunistas de pacotilla deben
estar ya iniciando sus preparativos para encabezar la resistencia de las masas contra el capital y
transformar la crisis econémica en crisis social... ;O no?

En el ala derechista del actual movimiento comunista del Estado espafiol, los esfuerzos
por orquestar un proyecto politico revolucionario gravitan, ahora mismo, en torno a dos polos
principalmente. Uno es el Partido Comunista de los Pueblos de Espafia (PCPE), partido que se
considera el nucleo de la verdadera futura organizacion de vanguardia del proletariado, y que
por tanto desdefia toda propuesta de unidad comunista, de cara a la reconstitucion del Partido
Comunista, procedente de otros destacamentos similares mientras llana y simplemente no
impliquen integracion politica y organizativa. El otro polo es el liderado por el Partido
Comunista de Espafia (marxista-leninista) [PCE(m-1)], que aboga por la unidad desde el trato
igual entre organizaciones. A este bando se han unido, por el momento, s6lo la Unién Proletaria
(UP) y el Colectivo Comunista 27 de Septiembre (CC 27-s). Los lideres de este proyecto son
conscientes de que la reconstitucion del Partido Comunista desde la unidad entre organizaciones
depende, en la situacion actual, de la aquiescencia del partido mas fuerte de ese sector del
revisionismo a la izquierda del PCE-IU, el PCPE; sin embargo, del cambio de escenario que
hipotéticamente traeria consigo la crisis, deberian ampliarse las expectativas que, siempre segiin
la perspectiva de estos sefiores, les permitieran dotar de una base social a su proyecto de
reconstitucion y de construccion politica fuera del paraguas del PCPE. Eso cabria esperar,
aunque no nos preocupa mucho. Que con su pan se lo coman. Desde luego, de estos seflores se
puede esperar de todo, menos coherencia politica y moral. No hace mucho que el MAI denuncio
y advirti6 sobre la deriva oportunista-electoralista que habia iniciado el grupo escindido que se
denominaria UP. Corria el afio 2005. La UP salié inmediatamente al paso para corregirnos y
advertir publicamente que su objetivo no eran las elecciones. Pero lo cierto es que en las dos
ultimas citas electorales han pedido el voto para el PSOE e IU, y que, a la fecha, bregan sin
descanso por organizar una plataforma electoral republicana que se presente cuanto antes a los
comicios del capital. Ni siquiera nosotros, conocedores directos de la catadura moral de los
jefecillos de este grupo, llegamos a prever una evolucion tan acelerada de nuestros renegados,
desde el marxismo-leninismo, hacia el electoralismo, el republicanismo y la socialdemocracia.
Lo cual es muy significativo, porque dice mucho del grado de antagonismo y de polarizacion de
la lucha de dos lineas que dominan el movimiento comunista en el Estado espaiiol, en el que son
imposibles o muy dificiles las posiciones intermedias o conciliacionistas.
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En cualquier caso, lo importante es que tanto unos —el PCPE— como los otros —PCE(m-
1) y cia.— defienden exactamente la misma concepcion del Partido (unidad comunista), de la
linea de masas (dirigir las luchas inmediatas de los trabajadores y trabajar dentro de los
sindicatos reaccionarios para desbancar a las direcciones burocraticas), de las tareas politicas
(Il Republica), de las relaciones de clase (hegemonia de una oligarquia financiera y
terrateniente que ha vendido la soberania nacional al imperialismo extranjero, mientras que
entre las clases oprimidas estan, al lado del proletariado y la pequefia burguesia, amplias capas
de la burguesia capitalista) y del caracter de la revolucion en Espafia (antimonopolista,
antioligarquica y “profundamente democratica”). Con este panorama, la identidad de lineas no
justifica la diversidad de organizaciones. Pero es su responsabilidad explicar a sus seguidores
semejante incoherencia, que no responde a la naturaleza oportunista y revisionista de la politica
que comparten, sino, seguramente, a los intereses personalistas de sus lideres y sus respectivas
clientelas, mas pendientes por no perder sus posiciones de privilegio de cara a la rifa de puestos
en las listas electorales en una posible futura alianza o unificacion politica.

Pero, /cudl es la postura de todos estos sefiores ante la crisis? Desde el punto de vista de
la revolucion, la misma, es decir, ninguna. Al cierre de esta Redaccion, ni el PCE(m-1), ni la UP,
se habian pronunciado sobre el impacto de los ultimos acontecimientos sobre sus expectativas
politicas, ni como influiran en la marcha de sus planes (el CC 27-s se ha limitado a transcribir y
hacer suyos los analisis y las genéricas conclusiones de otros, dudosamente marxistas). Es como
si no hubiera ocurrido nada. Es como si el previsible ascenso de las luchas espontaneas de las
masas no afectase a una linea politica que se basa precisamente en el estado de esta variable
social y en las expectativas que genera en cada momento. No en vano, algunos de ellos llevan
mucho tiempo hablando de un supuesto “repunte” del movimiento de masas para justificar su
politica oportunista de acercamiento y unidad a cualquier precio, con el fin, precisamente, de no
perder las posibilidades politicas que supuestamente ofreceria tal “repunte”. Ahora, resulta que
pasamos de un periodo de bonanza econdmica, con reduccion del paro y aumento de las migajas
que el capital se digna conceder a los explotados, a un periodo de crisis abierta, con despegue
repentino y vertiginoso de los desempleados, con el cierre de empresas al orden del dia y con el
capital preparandose para cargar sobre los trabajadores los costos de la crisis (por ejemplo, con
la directiva europea de las 65 horas semanales), y los que hablaban de un imaginario “repunte”
de las luchas obreras, cuando lo que habia era un retroceso notorio de las mismas, quedan
paralizados y mudos. Quiza porque el “repunte” ya no se presta a adornar, como palabra docil e
inofensiva, su discurso demagoégico, sino que, como realidad cada vez mds patente, exige
demostrar coherencia politica. O peor aun, pues, desde los postulados de los adoradores de la
espontaneidad de las masas, cabe esperar que la cosa alcance tal dimension que la excitacion
que la crisis puede provocar en la clase obrera sea algo mas que un “repunte” (los recientes
acontecimientos en Roquetas de Mar son un buen indicativo de lo que queremos decir).
Entonces, el asunto se pondria serio y la practica politica se presentara ante estos
revolucionarios, por lo que se ve, mas complicada que la simple declaracion formal de algunos
“compromisos ante la clase obrera”, como los Diez compromisos de los comunistas esparioles
que han suscrito recientemente esas tres organizaciones. En el quinto punto de este decalogo, se
dice que los firmantes promoveran “la unidad de accién para desarrollar una linea de masas
bolchevique™, que por lo visto consiste en trabajar juntos para “ganarnos a las masas, desde el
nivel de conciencia en que estén”, consiguiendo “la unidad obrera y popular” a través del
trabajo “alla donde estén las masas”, y todo ello también como medio para alcanzar el objetivo
“de la unidad comunista”. Pues bien, sefiores, ya se abri6 el telon: ustedes entran en escena.

Mucho nos tememos, sin embargo, que el actual silencio de estos comediantes se debe a
que son conscientes de su incapacidad para abordar las tareas que ellos mismos se
encomendaron con grandilocuencia en un momento en que ni sus mejores presagios les
indicaban que iban a tener que apechugar tan pronto con la responsabilidad de sus palabras. De
hecho, el mismo formato de ese documento revela su verdadero caracter. En cuanto a su
contenido, se trata mas bien de un documento para consumo interno, dirigido a ese sector del
movimiento comunista que afiora los buenos tiempos del PCE y de la URSS, ese sector influido



por la tradicion eurocomunista que es presa facil de toda version radicalizada del discurso
revisionista. En cuanto a su estructura, es programatica y positiva. Este modo de presentacion
del mensaje presupone un acuerdo ideoldgico basico sobre conceptos y simbolos, que se
aceptan como incuestionables, y excluye la introduccion de todo elemento critico y de todo
analisis discursivo que fundamente la posicion politica adoptada. De esta manera, como
plataforma politica, los Diez compromisos no se presentan como escenario de debate o de
plataforma de unificacioén politica, ni mucho menos como un referente para la movilizacion,
sino como mandato representativo con el que sus signatarios se presentan ante los supuestos
representados (su base social o, incluso mds genéricamente, “la clase obrera”) como
depositarios y ejecutores del programa. Pero, el vinculo de representacion es el tipico vinculo
burgués de relacion politica, que separa al representante del representado, asignando a aquél la
responsabilidad de la accion y enajenando a éste de toda facultad y protagonismo politicos. Asi,
con los Diez compromisos se prefigura una concepcidn de la politica en la que las masas pasan a
un segundo plano y todo el peso recae sobre sus pretendidos representantes, y se preparan las
condiciones para la educacion politica en términos electoralistas de la vanguardia y de las masas
y no para su accion politica directa. Cosa nada extrafia, pues estos sefiores ya han comenzado el
entrenamiento de sus seguidores en el muy noble y burgués deporte del sufragio universal,
llamando a votar a los partidos de la burguesia. Sera para tenerlos acostumbrados y sus dociles
mentes en forma para cuando decidan presentar ellos su programa electoral republicano.

La crisis y el posible ascenso del movimiento espontdneo de masas desbordaran, sin
duda, esta plataforma que no ofrece salida politica por si misma, sino que estd disefiada en
funcion del juego de fuerzas dentro del movimiento republicano y del peso que en él puedan
tener en el futuro estos sefiores, y porque estd erigida desde y responde a un “nivel de
conciencia” dado del proletariado en una fase de relativa calma de la lucha de clases.

Por lo que se refiere al otro polo revisionista, el PCPE, la cosa empeora atin mas, si es
que esto es posible. Tal vez porque este partido si se ha pronunciado ante la crisis, y esto ha
dejado en evidencia su politica. En sus disertaciones sobre este problema tampoco
encontraremos una propuesta sobre como transformar sus consecuencias en algo que favorezca
el desarrollo revolucionario del proletariado, como cabria esperar de quienes se dicen
“marxistas-leninistas”. Muy al contrario, se propone “estar al frente para que las nuevas
situaciones de luchas supongan avances en la estabilizacion, coordinacion y crecimiento del
tejido social” (todas las citas son del nimero correspondiente al mes de septiembre de Unidad y
Lucha, 6rgano del PCPE). Como no somos liberales, no queremos interpretar al modo liberal el
significado de los conceptos “estabilizacion” y “crecimiento del tejido social”, conceptos muy
del agrado del burgués admirador del desarrollo del tejido social como sociedad civil; somos
marxistas, y como marxistas esos conceptos nos suenan a paz social y a rio revuelto, ganancia
de pescadores. El PCPE no se centra en la relacion crisis-revolucion, sino que dedica toda su
atencion a analizar y explicar las causas de la crisis con el fin de demostrar que todo es producto
“de la desregulacion neoliberal”. De modo que tenemos a estos analistas prontos para plantear
la solucion alternativa: frente al capitalismo salvaje, el capitalismo de rostro humano; frente al
neoliberalismo, el Estado social y democratico de derecho. Parece broma, pero no lo es, pues el
PCPE, en su esmero reformista, hasta ha disefiado su propio New Deal. Aunque se afirma que
“la crisis es sistémica”, se proponen “algunas medidas que se apartan del pensamiento Unico
neoliberal al uso”, seguramente con la sana intencion de salvar al sistema de su “crisis
sistémica”. El principio general que se propone consiste en aplicar una combinacion de
“soluciones econdomicas y energéticas” partiendo de la necesidad de “asumir un endeudamiento
publico y un déficit presupuestario”. Es decir, la vuelta al keynesianismo, la politica econdmica
de la otra gran escuela de economia burguesa. /Y en qué se concretaria tan novedoso plan de
saneamiento? En olvidarse del AVE, recuperando la vieja y abandonada red de ferrocarriles,
electrificandola para “volver a vertebrar las grandes extensiones de este pais” (Si, es verdad, esa
“Espafia invertebrada” que preocupaba tanto a Ortega, el primer ideblogo liberal “de este pais”,
gran admirador, por cierto, de la sociedad civil); en “promover las energias alternativas” y
“mejorar las eficiencias energéticas y la reduccion del consumo” (Si, que tampoco falten los
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idolillos de la iniciativa empresarial: la eficiencia y la reduccion de costos de produccion); y en
mandar al diablo la PAC europea, que s6lo beneficia a los latinfundistas (como la Duquesa de
Alba, esa sefiorona feudal, primer enemigo del pueblo. Ahora comprendemos por qué hay que
hacer una revolucion republicana antioligarquica) y favorecer a los “pequefios agricultores y
ganaderos” (;para que se conviertan en eficientes capitalistas?). En resumen: “Para mantener
una salida razonable que evite el abismo al que estamos abocados, hay que decrecer hasta
igualar nuestro consumo con nuestras posibilidades de producciéon de la economia real y dejar
de incrementar nuestro insostenible déficit comercial y deuda privada”, etc., etc., etc.
Evidentemente, con tanto aleccionador emplaste reformista, lo que parece mas bien es que estos
sefiores lo que desean conjurar es el abismo por el que se precipita el capitalismo, el abismo de
la revolucion. La mortaja del revisionismo ya esta preparada. Su incapacidad teérica y politica
lo convierte en la segunda victima de esta crisis.

Si la crisis se ha llevado por delante el proyecto comunista del revisionismo espafiol,
por su impotencia para aplicar en la practica su propia concepcion tedrica de la construccion del
movimiento revolucionario y porque ha puesto en evidencia el verdadero papel de cortafuegos
que juega en la lucha de clases, lo mismo ha ocurrido con su proyecto republicano. Este ha sido
la tercera victima de la crisis. Ni el silencio y la prudencia ante ésta de unos, ni la iniciativa
reformista de los otros pueden ya disimular la bancarrota del revisionismo. Y ha sido el propio
capital quien le ha dado la puntilla final, porque el programa republicano se derrumb6 en el
mismisimo instante en que el jefe de los patronos, el sefior Gerardo Diaz Ferran, presidente de
la CEOE, pidié6 “un paréntesis en la economia libre de mercado”. Porque esta declaracion
supone el reconocimiento de que no existen fronteras dentro del capitalismo, de que no hay
distintos capitalismos o formas diferentes de economia capitalista, que no hay un capitalismo
salvaje o neoliberal al que se puede confrontar otro capitalismo, més social o justo, etc. El
capitalismo es uno e indivisible y tiene siempre un Unico y universal objetivo, acumular
plusvalia a través de la explotacion del trabajo asalariado. Los distintos modos de gestion de
esta voracidad de valor-trabajo, las distintas politicas econdmicas sélo son el reflejo o el
resultado de la lucha de clases y de la correlacion de fuerzas entre las distintas fracciones de la
clase capitalista. Esta verdad, que el revisionismo ha tratado de ocultar durante décadas,
difumina toda diferencia politica entre mercado y Estado, entre liberalismo y socialdemocracia,
entre neoliberalismo y empresa publica, entre monarquia y republica. Esa verdad derriba todo
programa politico que pretenda representar los intereses de la clase obrera postulandose como
alternativa al actual sistema desde una politica de reforma econdmica basada en el
intervencionismo publico, la nacionalizacion de las grandes empresas y bancos y desde la
promocion econdmica estatal, respetando en lo fundamental las relaciones de produccion y
distribucion del modo de produccion capitalista. Y este programa econdmico es, precisamente,
el que forma la columna vertebral del proyecto de III Republica de nuestros actuales
revisionistas. La crisis ha mostrado la realidad de la relacion entre economia y politica en el
capitalismo; ha mostrado el margen de maniobra de que dispone éste y la verdadera esencia de
clase de los proyectos reformistas del Estado, todos incluidos dentro de ese margen y disefiados
en funcion de la adaptacion del capitalismo a las nuevas situaciones.

De la misma manera que el sefior Diaz Ferran, ayer modélico ultraliberal, se ha
convertido hoy al intervencionismo econémico, mafiana pasara de monarquico a republicano, si
asi lo exigieran las circunstancias; incluso, pasado mafiana, si lo requiriese la conservacion de
su posicion de clase, aprendera euskera y lo hablara mas alla de sus circulos intimos.
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