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EDITORIAL: La Republica, el Estado y la Revolucion

“Cabe, entonces, preguntarse:
(qué transformacion sufrira el
Estado en la sociedad comunista?
O, en otros términos: ;qué funcio-
nes sociales, andlogas a las actua-
les funciones del Estado, subsisti-
ran entonces? Esta pregunta solo
puede contestarse cientificamen-
te, y por mas que acoplemos de
mil maneras la palabra ’pueblo’ y
la palabra ’Estado’, no nos acer-
caremos ni un pelo a la solucion
del problema.

Entre la sociedad
capitalista y la sociedad comunis-
ta media el periodo de la transfor-
macion revolucionaria de la pri-
mera en la segunda. A este perio-
do corresponde también un perio-
do politico de transicion, cuyo
Estado no puede ser otro que la
dictadura revolucionaria del
proletariado.”

K. Marx, Critica del programa
de Gotha.

.QUE ES LA JML?

La Juventud Marxista-
Leninista nace de las inquietudes
de un grupo de jovenes que, en su
mayoria, provienen de distintas
organizaciones juveniles del revi-
sionismo. La enorme brecha exis-
tente entre la ideologia revolucio-
naria y la practica que realizaba-
mos a diario nos llevé a replan-
tearnos nuestra actividad militan-
te. Como primer paso decidimos
profundizar en el estudio de la
teoria revolucionaria, organizan-
donos como circulo de estudio.
Fruto de nuestra profundizacién
en el marxismo, ain escasa, nos
vimos impelidos a intervenir en la
transformacion de la realidad
desde nuestra modesta posicion,
naciendo de este modo la JML.

La JML no busca como
fin ultimo el proselitismo de la
propia organizacion, sino el forta-
lecimiento del debate ideologico
en el seno de nuestro movimiento,
el cual se halla en un estado de
absoluta postracion. De este mo-
do, no planteamos la militancia en
la JML como exclusiva, sino que
estamos abiertos a todos aquellos
que deseen profundizar en la
teoria revolucionaria y contribuir
al tan necesario esclarecimiento
ideologico y a la potenciacion del
movimiento revolucionario.

El movimiento co-
munista lleva muchas décadas
en crisis. De hecho, la actual
situacion no es un trastorno
coyuntural cualquiera, sino que
es el producto de miultiples
crisis acumuladas que lo han
llevado a la situacion actual de
descomposicion y a la pérdida
de cualquier referencia revolu-
cionaria. Es decir, nos halla-
mos ante los efectos de una
derrota de la revolucion en
toda la linea, ante una crisis de
calado historico. Con esto no
desvelamos ningun misterio, ni
le descubrimos el mundo a
nadie; entonces /por qué la
mayoria de lo que queda del
movimiento comunista sigue
aferrado a sus fracasadas con-
cepciones como si nada hubie-
ra pasado?

Resumiendo, pode-
mos decir que el origen primi-
genio de esta multitud de crisis
que han llevado al colapso esta
fundamentalmente en la ruptu-
ra incompleta del comunismo
respecto al paradigma social-
democrata del que surgié. Su-
cintamente, podemos resumir
éste como la pretension de que
la reforma traeria la revolu-
cion, que desde las reivindica-
ciones inmediatas de las masas
se puede generar conciencia
revolucionaria. Esta idea ha
resultado un fracaso, que se
hace mas evidente hoy que no
existe esa perspectiva revolu-
cionaria que domind la vida
del mundo desde la toma de la
Bastilla a la caida del Muro, y
que fue la unica circunstancia
que le pudo dar un viso de
viabilidad. A medida que, tras
el potente chispazo que supuso
la Revolucion de Octubre, el
movimiento comunista se mos-
traba incapaz de desarrollar la
senda revolucionaria (salvo
gloriosas  excepciones), iba
siendo cada vez mas prisionero
de estas viejas concepciones,
progresivamente degeneradas
(eurocomunismo) a medida
que los viejos partidos comu-
nistas eran fagocitados por el
revisionismo y el sistema.
Esta, por cierto, es otra de las

realidades que ha desvelado la
fecunda experiencia revoluciona-
ria del siglo XX, la enorme capa-
cidad de asimilaciéon de que ha
dado muestra el sistema capitalis-
ta. Creemos que esto, junto al
estado de postracion y liquidacion
que actualmente muestra el movi-
miento comunista, son razones
mas que suficientes para una ur-
gentemente necesaria autocritica
de fondo del conjunto del movi-
miento.

Por supuesto, este rapi-
do descenso a los infiernos desde
la justa confianza en ese “cielo en
la tierra” a la absoluta falta de
perspectiva y descarada conver-
gencia ideologica con el sistema
que domina hoy en dia, ha tomado
en cada lugar formas e idiosincra-
sias autoctonas.

En el Estado espaiiol
este imparable declive se ha mate-
rializado politicamente en la sem-
piterna fase de transicion, acepta-
da con toda naturalidad y sin la
mas minima critica por quienes,
en estos lares, se acercan al comu-
nismo. Esta fase de transicion, la
necesidad de una republica previa
al socialismo, ha sido justificada
de todas las formas imaginables
(fase antifascista, antimonopolis-
ta, recuperaciones democraticas
varias, etc.), todas ellas igualmen-
te alejadas y opuestas a los mas
elementales principios marxistas,
y también basandose en una burda
mistificacion de la II Republica.

En primer lugar, olvidan
cualquier problematica marxista
relacionada con el Estado, hablan-
do de democratizar  éste.
(Democratizar el aparato politico
que sanciona la dominacion capi-
talista y la esclavitud asalariada?
El marxismo-leninismo deja sen-
tado que el Estado es un o6rgano
de opresion de una clase o clases
sobre otras. Es decir, una unidad
dialéctica donde la dictadura que
perpetiia un sistema social sobre
las clases subordinadas se interpe-
netra con el disfrute, la democra-
cia, de esta situacion para los
grupos dominantes. Ademads, un
siglo de experiencias revoluciona-
rias (la soviética y la china princi-
palmente) demuestran que el Esta-

do no es un simple instrumento
neutro que puede ser utilizado por
cualquier clase. El Estado es un
producto de la sociedad de clases y
nace con ella, como expresion de
que los antagonismos sociales se
han vuelto inconciliables. Es un
organismo que se fortalece y per-
fecciona de la mano del desarrollo
de la sociedad clasista, culminando
en esa estructura omnipresente que
es el Estado capitalista. Es por ello
que el proletariado, ultima expre-
sion del milenario desarrollo de la
explotacion del hombre y cuya
mision es la abolicion de la socie-
dad de clases, y por tanto del Esta-
do, no puede valerse simplemente
de este organismo, sino que éste es
en si mismo una estructura perpe-
tuadora que por su naturaleza es un
obstaculo a la consecucion Gltima
de la revolucion proletaria. Esta
idea de la neutralidad del Estado,
pomposamente disimulada bajo
una avalancha de fraseologia sobre
la “democracia” y la
“democratizacion” tiene su origen
en Lassalle, mezcldndose en la
codificacion que del marxismo
hizo la socialdemocracia alemana y
pasando desde aqui, como tantos
otros lastres, al comunismo. En el
Estado espafiol la expresion ultima
y mas degenerada de estas ideas se
materializa en el culto comunista a
la Republica.

Por supuesto, la revolu-
cién, que nace de una sociedad
marcada por la division social del
trabajo, la subordinacion y el em-
brutecimiento del trabajador ma-
nual, y en la que perduran las cla-
ses y su lucha, no puede prescindir
del Estado. Pero éste no puede ser
cualquiera, y aqui Marx y Lenin
son particularmente claros cuando
afirman que el proletariado “debe
romper la maquina burocratico-
militar del Estado”No obstante, por
esa peculiar posicion socioecond-
mica que sefialamos el proletariado
no puede gene-
rar estructuras
politicas de
dominacion ;
propias (no {
puede explotar F
econdmica-
mente a otras
clases),

i PREPAREMOS LA REVOLUCION SOCIALISTA !
i RECONSTITUYAMOS EL COMUNISMO !




debiendo valerse de las formas estatales
burguesas que mejor permiten el desplie-
gue de la lucha de clases, es decir, cuando
aquella clase era aun revolucionaria, cuya
maxima expresion seguramente se encuen-
tra en el Terror, y que el proletariado per-
fecciono con la Comuna y los soviets. Asi,
para el proletariado democracia es sinéni-
mo de estructuras que mejor permiten el
desenvolvimiento de su lucha de clase
revolucionaria. El germen y la base de este
Estado es el poder de las masas armadas.

Asi pues, plantear, como hacen
hoy en dia nuestros republicanos, una fase
democratica o democratizadora en el cami-
no hacia el socialismo (siempre en abstrac-
to y sine die, 1o que nos da la certeza de
que es mera demagogia) es ocultarle a las
masas el verdadero caracter del Estado y su
contenido como dictadura de clase.

Uno de los principales argumen-
tos para justificar la fase republicana se
basa en que el actual Estado es heredero
del franquismo, surgido sobre las ruinas de
la II Republica, y es necesario limpiarlo de
un “déficit democratico”. Concederemos
generosamente que tamafia falsedad histo-
rica es fruto del desconocimiento de la
concepcion marxista del Estado. Este, ade-

mas de como o6rgano de dictadura de clase, se
presenta también como alianza de los grupos
socialmente dominantes. La II Republica
supuso una ampliacion de esta alianza con la
entrada de una burguesia reformista, a la que,
ante la gravedad de la crisis social y la ame-
naza de la revolucion, se le permitié pasar a
gestionar el Estado. Pero la Republica se
limitd a tomar el aparato estatal monarquico
sin la mas minima depuracion, y sus pilares
fundamentales, ejército, policia y burocracia,
permanecieron intactos. De hecho, la Repu-
blica se mostrd igual de implacable con la
secular rebelion campesina (el célebre ejem-
plo de Casas Viejas —por cierto, sucedido
durante el bienio progresista, bajo el gobier-
no republicano-socialista- es s6lo la punta
del iceberg) y aplastd salvajemente la Revo-
lucion de Asturias. Es mas, fue la médula del
aparato del Estado republicano —el ejéreito-
el que se sublevo contra el gobierno en 1936,
y el que todavia nos oprime hoy.

Asi pues, nada mas miope que
hablar de una continuidad antidemocratica
hoy en dia. Esta es cierta, pero se remonta
mucho mas tiempo atras, no siendo este
“déficit”, que tanto escandaliza a nuestros
paladines de la democracia pura, mas que la
normal expresion de la democracia burgue-
sa, erigida sobre la opresion y la explotacion

de los trabajadores, y que clama a gritos su
destruccion.

Por lo demas, es evidente que el
Estado espafiol es un pais imperialista, de
capitalismo desarrollado, donde todas las
condiciones objetivas ponen a la orden del dia
la Revolucién Socialista.

Asi, continuidad si, pero de la ex-
plotacion capitalista. El proletariado no supe-
rard nunca estas supuestas deficiencias demo-
craticas mas que imponiendo su democracia,
la dictadura del proletariado. Todas las condi-
ciones objetivas para ello estan sobre la esce-
na, estando centrada la problematica en las
subjetivas, es decir, en el sujeto revoluciona-
rio. Se necesita una total puesta al dia de la
ideologia revolucionaria, del marxismo, y la
reconstitucion del principal instrumento de la
revolucion, el Partido Comunista. El problema
del Estado es una de las cuestiones fundamen-
tales de la revolucion y de la pugna por re-
constituir el movimiento revolucionario, y las
consignas se van delimitando: o Dictadura del
Proletariado o Republica, con su correlato,
que tristemente ya hemos experimentado en
este pais, de instrumentalizacion de la clase
obrera por intereses ajenos y adocenamiento
de su proyecto revolucionario.

Tercera Republica: ocho puntos adelante, mil pasos atras

Sucede a veces que la historia, de
alguna manera, se repite. Lo curioso (0
deberiamos decir patético?) es que, cuando
esto es asi, lo hace con tintes bastante morbi-
dos. Hace ya casi un siglo, entre los partidos
socialdemocratas adheridos a la segunda
internacional, especialmente el aleman, lide-
rado por Kautsky, estaba muy de moda pre-
sentar a las masas dos tipos de programas
politicos: el minimo y el méaximo. En el
primero aparecian todo tipo de reformas
econdmicas que pretendian mejorar la vida
del proletariado y hacer su existencia algo
mas llevadera, utilizando como armas el
parlamentarismo y las medidas sindicales, es
decir, economicismo puro y duro. Mientras,
en el segundo, se definia el socialismo como
el lugar al que se pretendia llegar, pese a que
siempre se lo colocase en un horizonte cada
vez mas lejano. La revolucion fue perdiendo
vigencia a ojos de los reformistas, preocupa-
dos como estaban en contar una y otra vez
sus votos y en convencer al proletariado de
que llegaria al poder de manera pacifica.
Frases como la de Karl Kautsky, maximo
idedlogo del partido socialdemocrata aleman
y la segunda internacional tras la muerte de
Engels en 1895, suponen el corolario ideolo-
gico de la tergiversacion filistea del marxis-
mo:

"La meta de nuestra lucha politica sigue
siendo la que ha sido hasta aqui, conquistar
el poder del Estado ganando la mayoria en
el parlamento y hacer del parlamento el
duerio del gobierno."(Karl Kautsky)

Del mismo modo, muchas de las
agrupaciones que dicen luchar por el comu-

nismo hoy en dia en el Estado espafol
creen haber encontrado en la tercera repui-
blica la solucion a todos sus males y fraca-
sos parlamentaristas. Imbuidos de palabre-
rias como "democracia participativa" o
"soberania popular", han conseguido que la
tercera republica burguesa se plantee como
el tnico anhelo posible para el proletariado,
como la panacea del progreso, el ultimo
paso para la liberacion humana. La historia
vuelve por donde solia, pero con el tinte
morbido, no ya del olvido, sino de la elimi-
nacion del programa maximo y por tanto de
la revolucion. Esto, que ya de por si supone
todo un retroceso respecto a las peores
practicas reformistas, siempre tildadas de
"realistas", de hace mas de un siglo de anti-
giiedad, es un claro signo del momento
historico en que nos encontramos: la revo-
lucién socialista, aquella que no hace tanto
significaba la mas luminosa de las auroras
para el conjunto de la humanidad, la Gnica
esperanza para los oprimidos de la Tierra,
se ve sustituida hoy por otro proyecto mas
de corte reformista, pretendiendo que el
proletariado se incline ante un nuevo golpe
mas del "pragmatismo" y el "realismo" que
tanto llenan las bocas de aquellos que falsa-
mente se atribuyen el epiteto de
"comunistas". Pero como no podia ser de
otra forma, todo proyecto politico, por
mucho retroceso que éste implique respecto
a la verdadera lucha que ha de darse contra
la esclavitud asalariada y las instituciones
que la perpetuan, necesita de una concre-
ci6n material; falto como esta el movimien-
to comunista de teoria emancipadora, éste

se agarra a cualquier clavo ardiendo que lleve la
etiqueta de "unidad" y "pluralidad" y pueda
plasmarse en documentos que den fe de lo uni-
dos y respetuosos que se muestran ante todo lo
que no provenga de la gran burguesia, articula-
da en el binomio PP-PSOE.

Asi pues, si antes se podia echar en
cara al movimiento "comunista" el que reveren-
ciase la bandera tricolor y se postrase ante su
historia, obviando sucesos como los de Casas
Viejas o los acontecimientos de Asturias, que
ponian de relieve su caracter burgués, a dia de
hoy todo ello se ha plasmado en un documento
que, como ellos mismos dicen, supone un
"programa minimo de ocho puntos". Como ya
hemos comentado, esta nueva sumision ante la
legalidad burguesa por parte de aquellos que se
denominan "comunistas" supone no sélo todo
un retroceso programatico, pues ni siquiera se
alude a ningun programa maximo (suponemos
que los comités centrales de estos partidos lo
siguen redactando, en busca del consabido con-
senso que tanto les gusta enarbolar), sino que,
ademas, constituye el golpe de gracia a las es-
peranzas de instaurar la dictadura del proletaria-
do como tnico medio para acabar con la divi-
sion clasista de la sociedad. La nueva panacea
del reformismo, plasmada en ocho puntos, es la
siguiente:

1. Recuperacién democratica.
2. Restablecimiento de la soberania popular.

3. Derecho a la autodeterminacion de los
pueblos.

4. Independencia nacional.



5. Derogacion de la Constitucion de
1978.

6.  Recuperacion de la memoria histori-
ca.

7. Defensa de la Republica, con carac-
ter laico, democratico, popular y
federal.

8. No ala Constitucion Europea.

Por supuesto, nada mas lejos en
estos puntos que un analisis de clase mini-
mamente coherente: la ideologia pequefio-
burguesa consigue hacer pasar a la monar-
quia como la tUnica y exclusiva culpable de
los males que padece el proletariado; de este
modo, su eliminacion provocaria la llegada
del reino de la libertad, igualdad y fraterni-
dad a la tierra. En ningin momento se hace
referencia a la division en clases de la socie-
dad, verdadero germen que hay que expulsar
mediante la revolucioén socialista; tampoco
se menta la explotacién provocada por el
trabajo asalariado, jni siquiera aparece una
sola vez la palabra "capitalismo"! Mas que
ocho puntos por la republica, parece todo un
manual para echar por la borda todo analisis
basado en el materialismo historico. La ban-
carrota ideoldgica que supone este alegato a
favor de una nueva republica burguesa se
demuestra en la existencia de absurdos, co-
mo el presentar la nacionalizaciéon de los
medios de produccion como la mayor de las
panaceas; aun hoy sigue habiendo quienes
no solo confunden nacionalizar con sociali-
zar los medios de produccion, sino que no se

percatan de que lo juridico no tiene por
qué ir necesariamente unido a lo social;
un rapido vistazo a la historia de la URSS
les demostraria cuan equivocados se en-
cuentran. 1

Dentro de los ocho puntos, en-
contramos uno especialmente incoherente
si tenemos en cuenta la configuracion
mundial actual: el de la independencia
nacional. Nuestros queridos "comunistas"
plantean que el Estado espaflol, octava
economia del planeta, no es independien-
te. jjCuriosa forma esta de olvidar todo el
desfalco imperialista que ha llevado a
cabo nuestra burguesia patria, apropian-
dose de recursos y gigantescas plusvalias
en Estados, estos si, sometidos a los de-
signios de las clases dominantes, entre
ellas la del Estado espafiol!! Estos seflores
deberian ir a preguntar a los presidentes
de Telefonica, BBVA, o el BSCH si se
sienten "atados", "oprimidos", o si sienten
"falta de libertad", en vez de proclamar
que la burguesia espafiola es presa de la
estadounidense por el mero hecho de
albergar en su territorio bases del ejército
yanqui. Siguiendo con este razonamiento,
las clases dominantes de los Estados japo-
nés y aleman, por ejemplo, también se
encontrarian atadas de pies y manos, pues
en ambos paises hay diversas bases esta-
dounidenses. De hecho, lo que se puede
ver con total claridad es lo contrario, es
decir, la democracia que impera, en la
mayoria de los casos, en las relaciones

entre las diversas burguesias de los Estados
imperialistas, la espafiola entre ellas: todas y
cada una de ellas llegan a acuerdos pacificos
sobre la compra y venta de empresas aquende
y allende de nuestras fronteras, dependiendo
de donde esperen conseguir mayores plusvali-
as producidas por la explotacion de la fuerza
de trabajo del proletariado que alli resida; el
que unas u otras clases dominantes acepten
participar en una guerra de rapifia depende de
los beneficios que de ellas esperen recoger. El
Estado espafiol mantiene tropas apoyando
guerras de rapifia en Afganistan o el Libano, y
si no las mantuvo en Irak se debi6 simplemen-
te a que una de las facciones de la burguesia,
mas europeista, consideré6 mas atractivo reti-
rarlas a cambio de recoger mayor parcela de
poder.

Lo mas curioso (;0 deberiamos
decir de nuevo patético?) es que los grupos
que se dicen comunistas han firmado todos
estos puntos y han suscrito una por una todas
las afirmaciones que éstos contienen. Sin
embargo, y pese a toda la deriva burguesa de
aquellos que se proclaman comunistas, los
cuales parecen haber olvidado que todo Esta-
do implica la dictadura de una clase sobre la
otra, la labor historica del proletariado sigue
siendo la de imponer la suya propia y destruir
la maquinaria del Estado. Sélo de esta manera
sera posible hacer realidad los anhelos de
libertad, igualdad y fraternidad y volver a
plantear tomar el cielo por asalto para asi
emancipar el género humano.

Quintus

1.Tan pronto como en 1936, el partido bolchevique se apresurd a identificar la URSS como un Estado en el que la socializacion de los medios
de produccion era un hecho comprobado, y por lo tanto no existia lucha de clase alguna. Sin embargo, si no hay lucha de clases, y admitimos
por valida la afirmacion de que el Estado no es mas que un 6rgano necesario cuando las contradicciones entre clases son irreconciliables ;cual

es entonces la necesidad del Estado?

El PCE en la Guerra Civil Espaiola.

El mundo en los afos 30 se preparaba
para un combate nunca visto. Por un lado, las
contradicciones entre los estados imperialistas
conducian hacia otra “Gran Guerra”. Por el otro
lado, estos estados imperialistas intentaban de-
rribar a la primera democracia proletaria, la
URSS, que amenazaba el modo de vida de la
burguesia y su dictadura en cada uno de sus
estados, pues mostraba al mundo el camino de
emancipacion de las clases explotadas.

En Espafia se concentraron, por unos
afos, estas contradicciones internacionales,
ademas de las nacionales. La crisis de la Restau-
racion se explica por la falta de adaptacion del
sistema politico a la nueva realidad social —
aumento del proletariado y su conciencia de
clase, desarrollo de la pequefia burguesia urba-
na- que significaba un cambio de la estructura
de clases, ante el que los terratenientes cuasi-
feudales y la burguesia industrial no estaban
dispuestos a ceder poder. El primer intento de
solucion fue el protagonizado por Primo de
Rivera, consistié en un blindaje de la sociedad
para detener el crecimiento e influencia de las
masas urbanas -tanto proletariado como pequefia
burguesia- y no perder su tradicional lugar do-
minante. La II* Republica supuso lo contrario,

un intento de integracion de la pequeia burgue-
sia y de la parte mas acomodada de la clase
obrera para conjurar el peligro, ante el empuje
del proletariado revolucionario, de una revolu-
cién socialista. Para esto no era necesario trans-
formar el estado, como la dominacion de clase
seguia siendo burguesa, el estado —que es la
forma en que se plasma esta dominacion- no
necesitaba apenas cambios, asi que la republica
hereddé y mantuvo las estructuras de la Restaura-
cion.

Ninguna de las soluciones dio resulta-
do y estallo la guerra, donde se enfrentaron las
clases mas reaccionarias por un lado y la peque-
fia burguesia, aliada con el proletariado indus-
trial y rural por otro.

Para entender el desarrollo del conflic-
to es preciso tener en cuenta la situacion inter-
nacional. Espafia habia sido un socio menor del
imperialismo britanico, que le habia concedido
Marruecos como area de influencia. Sin embar-
go una parte de las clases dominantes deseaban
desembarazarse de la tutela britanica, apuntan-
dose al nacionalismo de corte fascista en auge
en Italia y cada vez mas pujante en Alemania.
En cuanto a la URSS, su politica cada vez iba
tomando rumbos menos internacionalistas y mas

defensistas y chovinistas. En este contexto
se explica la tactica de los Frentes Populares
aprobada en el VII congreso de la Comintern
que pretendia apaciguar las relaciones con
los estados capitalistas.

En este contexto puede entenderse
la actitud del PCE, que en 1931 es todavia
un grupo de poca influencia en el estado,
que practicamente es arrollado por los acon-
tecimientos. Pero en 1936 su influencia es
mucho mayor, pero lastrada por la tactica de
Frente Popular, que lo imposibilita para
defender e instaurar la dictadura del proleta-
riado al defender la dictadura de la burguesia
que era la II* Republica.

La alianza del PCE con sectores
de la burguesia que se plasmo en las eleccio-
nes de 1936 significé una subordinacion a
estos sectores. La pequeila burguesia repu-
blicana lo que pretendia era mantener el
papel subalterno de Espafia con respecto a
Gran Bretafia y Francia, lo que coincidia
con los intereses de la URSS de no enfren-
tarse abiertamente con estas potencias, pues
el peligro de la Alemania nazi cada ves era
mas patente. Por tanto, el PCE, en virtud de
su alianza del F.P. y la influencia de la



URSS a la que estaba sometido, no se
plante6 nunca modificar su estrategia
que cada vez relegaba mas la toma del
poder, en favor de la defensa de la II*
republica, que, logicamente, se habia
demostrado incapaz de subvertir su
naturaleza de dictadura de la burgue-
sia.

Asi las cosas, da comienzo
la guerra civil. Esta no deja de ser la
forma mas elevada de lucha de clases,
en la que se enfrentd el sector mas
reaccionario de las clases dominantes
contra otro mas progresista, donde el
PCE iria detras del segundo, pero so-
portando gran parte del peso de la
guerra: soldados, operaciones, cua-
dros, todo puesto por el PCE, pero a
favor de una politica burguesa.

Militarmente se mantuvie-
ron, salvo excepciones, a la defensiva,
a la espera del la ayuda britanica y
francesa que nunca llegaria. Las ofen-
sivas, como la del Ebro, pretendian
mas bien demostrar a las potencias
europeas que todavia tenian capacidad
militar y eran susceptibles de recibir la
ansiada ayuda. Esta estrategia defen-
sista, basada en la hipotética ayuda
exterior era una trampa tendida por los
propios republicanos a si mismos, que
negaba de antemano la posibilidad de
ganar la guerra por sus propios me-
dios. La tnica oportunidad de ganarla
por los propios medios era la Guerra
Popular, pues como demostraron las
experiencias posteriores —R.P.China,
Vietnam...- es la forma propia de
lucha de las masas oprimidas, donde
toman conciencia, y que se adecua a
las circunstancias. La otra opcion, la
que se impuso, fue la de luchar como
ejéreitos burgueses, y con una estrate-

marroquies de luchar contra los nacionales a
cambio de autonomia fue desoida por el gobier-
no en los primeros meses de la guerra. Esta
ayuda hubiera supuesto un fuerte revés en la
retaguardia de los sublevados. ;Por qué no se
apoyo la lucha de liberacion nacional, como es
deber internacionalista de los comunistas? Por-
que se temia modificar el estado del Mediterra-
neo: la independencia de una colonia, en un

continente completamente dominado —como era
el caso Africa-, podria tener consecuencias ne-
fastas para la configuracion imperialista de la
época, concretamente para Gran Bretafa, de la
que se esperaba su ayuda

Mas concretamente, el Ejercito Popu-
lar Republicano, organizado por el PCE, aunque
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gia supeditada a las condiciones exter-
nas —la ayuda que nunca lleg6-.

Como ejemplos de esto po-
demos mencionar el caso de Marrue-
cos. Este era una colonia de Estado
Espafiol donde se venia desarrollando
desde hace mucho una lucha de libera-
cion nacional. Paraddjicamente fue la
base de Franco desde donde invadi6 la
Peninsula. La propuesta de dos lideres

tenia elementos tomados del Ejercito Rojo, no
prestaba atencion a lo mas importante, la ideolo-
gia y su apoyo en las masas. Los comisarios
politicos, que se encargaban de la educacion
politica de los soldados fueron perdiendo impor-
tancia y el apoyo guerrillero apenas fue utiliza-
do.

La supeditacion a los factores externos
acabd llevando a la derrota. Los paises
“democraticos” dejaron ganar al bando fascista

ante la estupefaccion de los “democratas”
locales y el PCE, representante del prole-
tariado también.

De esto se concluye la gran
importancia de la linea politica para un
Partido Comunista. Una linea correcta
solo puede asegurarse a través de la lucha
ideolégica dentro de la vanguardia tanto
en la etapa prepartidaria como en el Parti-
do después. Esta lucha es sintesis de la
practica y esta orientada a la Revolucion.
Sin embargo, de esta experiencia carecia
casi por completo el PCE, que apenas era
un partido surgido del entusiasmo gene-
rado por Octubre. De este modo fue inca-
paz de dar respuestas revolucionarias
ante una situacion que exigia rapidez de
movimientos, como la guerra civil.

Mario



TALLER MARXISTA

La enfermedad infantil del “izquierdismo” en el comunismo

En primer lugar, cabe resaltar cuales
son las intenciones que motivan a V.I.Lenin a
escribir este folleto en 1920 para la inaugura-
cion del II Congreso de la Internacional Co-
munista: el objetivo es analizar la experiencia
de la revolucion de octubre en relacion con
algunas cuestiones de la tactica comunista que
se estan dando en Europa occidental. Estas
tendencias representan el doctrinarismo de
izquierda o “izquierdismo” como correligio-
nario del doctrinarismo de  derechas
(representado por el oportunismo, cuyo ejem-
plo historico mas esclarecedor puede ser
Kautski).

La experiencia bolchevique nos
demuestra la variedad de las formas de lucha
en la que se desenvuelve: legal e ilegal, clan-
destino y abierto, propaganda en circulos y
entre las masas... En resumen, la flexibilidad,
la sensibilidad tactica que caracteriza al leni-
nismo, frente al dogmatismo de izquierdas,
que no acepta mas que el camino recto, obsti-
nado en rechazar la formas de lucha antiguas
sin ver que el nuevo contenido se abre paso a
través de toda clase de formas y que el deber
de los comunistas es dominarlas todas; y el
dogmatismo de derechas el cual no admite
mas que las formas antiguas y fracasa cons-
tantemente por no darse cuenta del nuevo
contenido.

Sin lugar a dudas, tras la imponente
derrota en que se ha sumido el comunismo,
estas tendencias doctrinarias se han enquista-
do de tal manera en el movimiento comunista
que practicamente todas las organizaciones
estan contagiadas por una de las dos enferme-
dades.

Es importante comprender la obra
desde el marco en el que se desarrolla, en
pleno auge de la tercera o podriamos decir
con mas acierto y perspectiva de la I Interna-
cional Comunista. Es en este contexto donde
Lenin da unas recomendaciones tacticas con-
cretas, éstas no se pueden absolutizar sin con-
tagiarnos de la enfermedad que ¢l queria com-
batir, no se pueden interpolar a la situacion
actual.

La gran enseflanza, que nos lega
Lenin en esta obra, es desarrollar la revolu-
cion desde la flexibilidad tactica bajo la guia
de los principios, desde el marxismo-
leninismo, el cual sélo puede ser comprendi-
do, sin peligro de caer en el dogmatismo,
desde la experiencia histérica de la Revolu-
cion de Octubre.

Sélo de esta forma podemos anali-
zar la experiencia bolchevique en nuestro
contexto, en relacion a la situacion actual de
la lucha de clases. El eje central sobre el que
gira el leninismo como concepcion politica y
nuestra situacion actual, es en torno al partido

http://jmlhozymartillo.blogspot.com

Vladimir Ilich Lenin

de nuevo tipo, ésta es la condicion indispensa-
ble para poder desarrollar cualquier actividad
revolucionaria, cualquier actividad de van-
guardia en las instituciones reaccionarias.

La reconstitucion del Partido Comu-
nista es la condicion determinante de la tactica
consecuente de
| un comunista
hoy en dia, en
la etapa de
derrota mas
importante de
la historia de la
revolucion, en
la que todavia
no nos hemos
dotado de los
instrumentos
necesarios para
la revolucion,
| ni siquiera, la
vanguardia
esta preparada para realizar una direccion
efectiva en su relacion con las masas proleta-
rias.

Desde la comprension de la situacion
actual de necesidad del Partido Comunista,
podemos comprender la obra de Lenin y ela-
borar una respuesta a su titulo VII. ;Deben
actuar los revolucionarios en los sindicatos
reaccionarios? Segun Lenin la tactica del co-
munista frente a los sindicatos debe de ser una
“escuela de comunismo”, esta afirmacion no
implica que independientemente de la situa-
cion en que se encuentre la lucha de clases el
deber del militante comunista sea la participa-
cion sindical.

Lenin da directrices en un momento
concreto, cuando ya hay un partido de nuevo
tipo, entonces si es importante trabajar en los
sindicatos reaccionarios como correa de trans-
mision; pero no rebajando la forma superior de
union de clase (partido de nuevo tipo), a la
vieja cumpliendo con sus funciones reacciona-
rias de reproducir el sistema de dominacion a
través de la direccion de las luchas inmediatas
de la clase obrera. Tal es el trabajo sucio al
que se llevan refiriendo los revisionistas enar-
bolando dogmaticamente el leninismo, sin
conocerlo en la totalidad de su experiencia
histérica

En resumen para poder realizar una
correcta actividad en los sindicatos reacciona-
rios: elevar a las masas a las posiciones revo-
lucionarias, es necesario el partido de nuevo
tipo. Actividad a la que no nos tienen acos-
tumbrados organizaciones revisionistas como
la UJCE... que pregonan el sindicalismo to-
mando las mismas posiciones que los doctrina-
rios de derecha (mencheviques) durante toda
la historia de la revolucion.

Otro ejemplo de la riqueza
tactica del leninismo es la postura del
partido bolchevique frente a la partici-
pacion en los parlamentos burgueses,
dependiendo de las necesidades practi-
cas de cada momento siempre mante-
niendo la perspectiva y el objetivo
revolucionario sin rebaja alguna de
principios. Esta experiencia nos de-
muestra que el camino hacia la revolu-
cion no es lineal, es dialéctico, desen-
volviéndose en innumerables contra-
dicciones.

Hoy hay organizaciones
como la UJCE (oportunistas kautskia-
nos), que pregonan el dogmatismo de
derecha frente a la participacion en las
elecciones y organizaciones que pre-
gonan el dogmatismo de izquierda en
este aspecto, el ejemplo mas claro son
las organizaciones anarquistas plan-
teando la eterna abstencion. Sin lugar a
dudas, la JML considera que en la
situacion actual, en la cual carecemos
de partido de nuevo tipo, la postura de
los comunistas debe ser la abstencion
en cuanto boicot activo, aprovechando
la situacion de apertura politica que
genera un periodo electoral para des-
arrollar el debate y hacer llegar nuestra
linea.

La cura frente a esta enfer-
medad, que hoy como en 1920 sigue
afectando a nuestro movimiento, sigue
siendo la misma que predicaba Lenin,
la implacable lucha de dos lineas fren-
te al oportunismo, dogmatismo, en
resumen, frente al revisionismo.

En sintesis, contra lo que nos
han querido hacer creer toda la ralea
de doctrinarios de derecha que llevan
muchas décadas dominando el movi-
miento comunista, la Enfermedad
infantil no es una obra de principios,
sino una serie de indicaciones tacticas
en un momento histérico muy concre-
to, el inmediatamente posterior a Octu-
bre, frente a la rigidez dogmatica de
los inmaduros destacamentos que aca-
ban de abrazar el comunismo. El con-
texto de esta obra es un movimiento
revolucionario a la ofensiva, bajo el
calor de la Revolucion de Octubre, y
que cuenta con el solido aval del parti-
do mundial de la revolucion, la Ko-
mintern, recién constituida. Nada mas
miope hoy, que ninguno de estos ele-
mentos existe (ni partido bolchevique,
ni Internacional, ni auge revoluciona-
rio), que seguir agitando esta obra
dogmaticamente como una especie de
Talmud.

jmlhozymartillo@hotmail.com



Declaracion politica de la JML

iImplementemos la Lucha de Dos Lineas!

Desde la Juventud Marxista-Leninista
hemos seguido atentamente todo el
episodio de la controversia entre el
MAI y el PCE(r). Por un lado, por las
no disimuladas influencias que sobre
nuestros posicionamientos tiene la
linea que defiende la primera organi-
zacion. Por otro lado, por la simpatia
natural que en primera instancia des-
pierta la segunda organizacion entre
todos los que consideramos al actual
sistema social y a su Estado como
nuestro enemigo irreconciliable.

Sin embargo, y no deberia
haber sido una sorpresa ante la actitud
que la mayoria de los destacamentos
del movimiento comunista del Estado
espaiol mantienen ante la critica y el
debate, la actitud del PCE(r), bastante
ofensiva y fuera de tono, nos ha des-
ilusionado de sobremanera. ;Acaso, y
esto va también para todos esos cybe-

rrevolucionarios que se despachan |

autocomplacientemente con la consa-
bida, y muy rancia por cierto, letania
del “iluminados”, “sectarios”,
“intelectualistas”..., al movimiento
comunista le va tan bien que pueda
permitirse el lujo de despreciar con
frases al uso y descalificaciones las
criticas fundamentadas desde el
marxismo? ;La derrota de la primera
experiencia de la Revolucion Proleta-
ria Mundial y décadas de estanca-
miento y retroceso no son indicios
minimamente razonables como para
que el movimiento se plantee una
minima autocritica de fondo? Es mas,
aun suponiendo que la linea dominan-
te de la inercia politica y organizativa
fuese la correcta para el avance del
movimiento revolucionario (lo que es
mucho suponer), ;jno se deberia res-
ponder con un minimo de seriedad,
demostrando los errores del contrario
y la justeza de las propias posiciones,
de forma que éstas salieran reforzadas
y el camino a seguir apareciera mas
iluminado? ;No es realmente ésta la
verdadera actitud comunista y no la
dominante de encerrarse en una prac-
tica que lleva décadas demostrando
su fracaso en acercarnos minimamen-

te a la revolucion? ;O acaso hemos
dejado de creer en la factibilidad de
ésta?

Estas y otras muchas son las
dudas que asaltan a la JML ante el

vivir, derrota que significa disgre-
gacion de los principios, pérdida de
la referencia del histérico objetivo
del Comunismo y, por tanto, inope-
rancia de la politica revolucionaria,
es fundamental fomentar areas de
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panorama que presenta hoy en dia

mayoritariamente el Movimiento
Comunista Internacional, y desgra-
ciadamente no creemos que nadie las
vaya a responder sinceramente.

Sin entrar a valorar el conte-
nido del debate, la JIML quiere mos-
trar publica y abiertamente su con-
formidad y adhesion con las pro-
puestas organizativas formuladas por
el MAI y su oportunidad.

En la JML pensamos que en
la actualidad las tareas ideoldgicas
son la base y el “eslabon del que asir
la cadena de la revolucion”, que la
Lucha de Dos Lineas y el deslinda-
miento ideoldgico y politico son los
motores fundamentales de la consti-
tucion del partido del proletariado.
Asi, consideramos que la iniciativa
del MAI puede suponer un relanza-
miento para este combate ideoldgico
sin cortapisas ni autocensuras, tan
necesario como rehuido.

Creemos que en una época
de derrota como la que nos ha tocado

encuentro y referentes orga-
nizativos sobre la base de la
recuperacion de los princi-
pios, la Lucha de Dos Lineas
| 'y la clarificacion ideologica
y politica como motor de la
reconstitucion del movi-
miento revolucionario, del
comunismo, en toda su am-
I plitud, pues tal ha sido la
1envergadura de la derrota.

_ Es mas, y aunque
" sabemos que los consejos de
los que llaman
N “dogmaticos” (epiteto con el
.| que los oportunistas siempre
¥ se han referido a los comu-

.. *|nistas revolucionarios, desde

| Lenin a Mao) suelen ser des-

] preciados por los pragmati-

cos traficantes de principios,
invitamos a la mayoritaria ala dere-
cha del movimiento a que reflexio-
nen en este sentido sobre el resulta-
do de décadas de “unidad” sobre la
base de consensos minimos, de lo
que “es posible ahora”, de lo que
llaman “real y concreto”, camufla-
je, en realidad, de un trasnochado
empirismo; “unidad” que nunca se
ha cobrado otra victima que no sea
el comunismo revolucionario.

Por ultimo, no queremos
olvidar el exigir desde este modes-
to espacio la liberacion de todos
los prisioneros politicos, reos en
las mazmorras capitalistas, a los
que, aunque no compartamos la
linea que implementan en la actua-
lidad, deseariamos ver libres y par-
ticipando en la verdadera lucha por
la recomposicion de ese movimien-
to revolucionario que algin dia
derogara definitivamente las celdas
y los barrotes.

Agosto 2007



Madrid, 1936

Madrid, sola y solemne,

julio te sorprendid con tu alegria de
panal pobre

Clara era tu calle, claros eran tus sue-
fios.

Un hipo negro,

una ola de sotanas rabiosas

rompio entre tus rodillas sus cenagales
aguas

Con los ojos heridos todavia de suefio,
con escopetas y piedras,

Madrid, recién herida,

Madrid, te defendiste

dejando por las calles estelas de tu
santa sangre.

Cuando en la sacristia de la traicion
entrd tu espada ardiendo,

no hubo sino silencio de amanecer,
no hubo sino tu paso de banderas

y una honorable gota de sangre en tu
sonrisa

PREGUNTAREIS: ;Y dénde estan las
lilas?

Y la metafisica cubierta de amapolas?
Y la lluvia que a menudo golpeaba
sus palabras llenandolas

de agujeros y pajaros?

Os voy a contar todo lo que me pasa.
Yo vivia en un barrio

de Madrid, con campanas,

con relojes, con arboles.

Desde alli se veia

el rostro seco de Castilla

como un océano de cuero.

“MADRID 1936”
Pablo Neruda

Mi casa era llamada

la casa de las flores, porque por todas
partes

estallaban geranios: era
una bella casa

con perros y chiquillos.
Raul, te acuerdas?

Te acuerdas, Rafael?
Federico, te acuerdas
debajo de la tierra,

te acuerdas de mi casa con balcones en
donde

en donde la luz de Junio ahogaba flores
en tu

boca?

Hermano, hermano!

Y una maifiana de todo estaba ardiendo
Y una mafiana las hogueras

salian de la tierra

devorando seres,

y desde entonces fuego,

polvora desde entonces,

y desde entonces sangre.

Bandidos con aviones y moros,
bandidos con sortijas y duquesas,
bandidos con frailes negros bendiciendo
venian por el cielo a matar nifios,

y por las calles la sangre de los nifios
corria simplemente, como sangre de
nifios.

Chacales que el chacal rechazaria,

piedras que le cardo seco morderia es-
cupiendo,

viboras que las viboras odiaran!
Frente a vosotros he visto la sangre
de Espaia levantarse

para ahogaros en una sola ola

de orgullo y de cuchillos!
Generales traidores:

mirad mi casa muerta,

mirad Espafia rota:

pero de cada casa muerta sale metal
ardiendo

en vez de flores,

pero de cada hueco de Espafia

sale Espafia,

pero de cada niflo muerto sale un fusil
con 0jos,

pero de cada crimen nacen balas
que os hallaran un dia el sitio

del corazon.

Preguntaréis por qué su poesia

no nos habla del suefio, de las hojas,

de los grandes volcanes de su pais na-
tal...

iiVenid a ver la sangre por las calles,
venid a ver
la sangre por las calles,

venid a ver la sangre

por las calles!!
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OCTUBRE DE 1917: EL PROLETARIADO
MAS AMBICIOSA PARA LA EMANCIPACION DE LA HUMANI-
DAD.

iiRECUPEREMOS EL ESPIRITU REVOLUCIONARIO!!
iiVOLVAMOS A INTENTAR “TOMAR EL CIELO POR ASALTO™!
iiiPOR LA RECONSTITUCION

IDEOLOGICAY POLITICA

DEL COMUNISMO!!!

Juventud Marxista-Leninista

jmlhozymartillo@hotmail.com




