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ACTA SESIÓN Nº 9/16
COMISIÓN TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE Y URBANISMO DE VALLADOLID

(26 de octubre de 2016)

En la ciudad de Valladolid, siendo las nueve horas y treinta minutos del día veintiséis de octubre de dos mil dieciséis, se reunió en la Sala de Juntas de la 7ª Planta del Edificio Administrativo de Usos Múltiples, en segunda convocatoria, la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo, bajo la Presidencia del Delegado Territorial de la Junta de Castilla y León en Valladolid, D. Pablo Trillo – Figueroa y Martínez – Conde y bajo la Presidencia del Secretario Territorial de la Junta de Castilla y León en Valladolid, D. Luis Ángel González Agüero en los asuntos en los que el Delegado territorial debe abstenerse,  con la asistencia de los siguientes miembros-vocales:

Vicepresidente:

· D. Luis Ángel González Agüero - Secretario Territorial de la Junta de Castilla y León en Valladolid

Jefes de Servicio Territorial de la Delegación Territorial:

· D. Félix Romanos Marín - Servicio Territorial de Fomento

· Dª Mª. Dolores Luelmo Matesanz - Servicio Territorial de Medio Ambiente 

· D. Leopoldo Cortejoso García - Servicio Territorial de Cultura.

· Dª Silvia Juez Juárez - Servicio Territorial de Industria, Comercio y Turismo.

· D. Jesús Cortes del Amo. Servicio Territorial de Agricultura y Ganadería

Centro Directivo en materia de Urbanismo

· D. Francisco de Pablo Alvarez
Administración General del Estado: 

· Dª. Isabel Catalina Herrero – Confederación Hidrográfica del Duero.
Representante de la Diputación Provincial:

· D. Luis Torroglosa Martínez
Representante de sindicatos:
· D. Constantino Mostaza Saavedra.
Representante de asociaciones empresariales:

· D. Alberto López Soto
Representante de organizaciones agrarias:

· D. Gregorio Sanz Muñoz

Representante de ONGS:
· Fernado Polanco Uya

Representante de colegios profesionales competentes en prevención ambiental:

· Don Ricardo de la Cal Santamaría

Representante del colegio de secretarios:
· Don Raúl Elvira Fernández. 
Vocalías de libre designación:
· Don Juan Carlos Sacristán Gómez
Asesores: Dª. Mercedes Casanova Roque, Dª. Pilar Antolín Fernández, D. Alejandro Meana Gutiérrez, Dª. Noelia Casado Alvarez, D. Francisco Javier Caballero Villa, D. José María Feliz de Vargas Pereda, técnicos de la Delegación Territorial.

Invitados: Don Carlos J. Moreno Montero (representante de la Comisión intercolegial de ingenieros industriales

Don Javier Muñoz Alvarez (representante del Colegio de Caminos, Canales y Puertos)

Secretaria: Doña Isabel Fernández Contero
Al existir quórum suficiente, se declaró constituida la Comisión y abierta la sesión por el Presidente.

Hecho lo cual se procedió al examen de los puntos incluidos en el orden del día.

I.- LECTURA Y APROBACIÓN, SI PROCEDE, DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR.

Conocido por todos los asistentes el contenido del Acta de la sesión anterior del día 21 de septiembre de dos mil dieciséis, y habiéndose observado error en la composición de los miembros, al no haberse incluido a D. Constantino Mostaza Saavedra, representante del sindicato UGT, fue aprobada por unanimidad con la corrección indicada que se recoge en este Acta.

II.- ESTUDIO Y RESOLUCIÓN DE ASUNTOS COMPRENDIDOS EN EL ORDEN DEL DÍA.

Acto seguido, se entró en el estudio y resolución de los asuntos que integraban el segundo punto del orden del día, comenzando por el capítulo  “A) URBANISMO”:

1.- Planeamiento 

A.1.1.- NORMAS URBANISTICAS MUNICIPALES.- CURIEL DEL DUERO.- (EXPTE. CTU 300/06).

Convocados los representantes del municipio interesado en el presente asunto, a las nueve horas y treinta minutos, los mismos no comparecieron.


Examinada la documentación administrativa y técnica que obra en el expediente de referencia, del que son:

ANTECEDENTES DE HECHO


PRIMERO.- El municipio de Curiel de Duero tiene 121 hab. según censo del año 2014. No cuenta con ningún instrumento de planeamiento general, siendo de aplicación las Normas Subsidiarias Provinciales. 


La propuesta que se hace desde las NUM clasifica el suelo en urbano y rústico. Como suelo urbano se clasifica aquel que tiene condiciones, según el art. 11 de la LUCyL, para ser incluido en dicha clasificación. A fin de facilitar la gestión, dado el carácter y condiciones del municipio, se plantea todo el suelo como urbano consolidado incluyendo 5 Actuaciones Aisladas.

Como suelo rústico se plantean las categorías de común y de protección natural, agropecuaria, infraestructuras y cultural. El suelo rústico de protección natural incluye los suelos con vegetación arbórea, los terrenos de ladera de los arroyos Horcajo y San Pedro y los bordes del rio Duero, así como los cauces del arroyo Horcajo. También se incluye el Canal de Riaza. Las vías pecuarias también se incluyen en esta categoría; suelo rústico de protección agropecuaria incluye las fincas de regadío del valle del Duero; como suelo rústico de protección de infraestructuras se han incluido las carreteras que atraviesan el término municipal incluyendo la zona de Dominio Público y las líneas eléctricas y como suelo rústico de protección cultural los yacimientos arqueológicos.


SEGUNDO.- La aprobación inicial del presente expediente, se produjo por el Pleno de la Corporación según lo dispuesto por el art. 22.2.c) de la Ley 7/85, de 2 de abril en sesión celebrada el día 2 de agosto de 2010, de acuerdo con el quórum exigido por el artículo 47.2.ll) del citado texto legal. Tuvo lugar una segunda aprobación inicial, como consecuencia de los cambios sustanciales introducidos en el documento, por el Pleno en sesión de 19 de noviembre de 2015.


TERCERO.- Se ha dado cumplimiento al preceptivo trámite de información pública mediante la inserción de anuncios en el Boletín Oficial de Castilla y León de fecha 1 de septiembre de 2010, Diario El Mundo de fecha 1 de septiembre de 2010, tablón de edictos del municipio y en la página web de de la Diputación. 2º información pública de la 2ª aprobación inicial en el diario El Mundo de fecha 17de diciembre de 2015; BOCyL del 17 de diciembre de 2015 y página web de la Diputación a partir del 4 de diciembre de 2015, asi como en el Tablón de Edictos del Ayuntamiento. Durante el trámite de información pública se presentaron 9 alegaciones en el primer período de información y ninguna en el segundo.  


CUARTO.- Figura en el expediente informe emitido por la Secretaría Municipal, dándose así cumplimiento a lo dispuesto en el art. 54 del Real Decreto Legislativo 781/86, así como en el artículo 173.1 del Reglamento de Organización, Funcionamiento, y Régimen Jurídico de las Corporaciones Locales.


QUINTO.- El documento ha sido sometido al trámite ambiental habiéndose publicado la Memoria Ambiental correspondiente a la Evaluación Ambiental de las Normas Urbanísticas Municipales firmada por el Consejero de Fomento y Medio Ambiente con fecha 2 de agosto de 2016


SEXTO.- De conformidad con el art. 52.4 de la LUCyL, constan en el expediente los siguientes informes exigidos por la normativa que resulta de aplicación:

·  Comisión de Patrimonio Cultural de fecha 22/07/2010, desfavorable por contar con bastantes deficiencias tanto arquitectónicas como arqueológicas; 2º inf. de fecha 20/01/2016, deficiencias a tener en cuenta en lo arquitectónico, no obstante está informado favorablemente y favorable en lo arqueológico. 
· CHD de fecha 2/08/2010, desfavorable; 2º inf. de fecha 20/01/2016, favorable.
· S.T. de Medio Ambiente de fecha 1/09/2010, cuenta con varias deficiencias a subsanar; 2º inf. de fecha 27 de junio de 2016, favorable
· Agencia de Protección Civil de fecha 4/12/2015
· Diputación, Servicio de Urbanismo de fecha 20/05/2010, 2º inf. de fecha 13/01/2016
· Diputación, Servicio de Vías y Obras de fecha 25/05/2010, desfavorable; 2º inf. de fecha  9/12/2015, favorable 
· Subdelegación de Gobierno de fecha 19/07/2010, se puede entender desfavorable; 2º inf. de fecha  17/12/2015, favorable
· D.G. de telecomunicaciones de fecha 17/02/2016, desfavorable
· S.T. de Fomento, Sección de Conservación de fecha 9/08/2010, favorable
· Ponencia Técnica de la Comisión Territorial de Urbanismo emitido el 23 de noviembre de 2010, que señala:


INFORMAR dentro del trámite previsto en el artículo 153.1.b) del Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y León, las Normas Urbanísticas Municipales de Curiel del Duero, señalando:

1.- Se deberán solicitar los informes señalados en el artículo 153 del RUCyL y en la Orden de la Consejería de Fomento de 11 de marzo por la que se aprueba la Instrucción Técnica Urbanística 1/2005 sobre emisión de informes sectoriales en el procedimiento de aprobación de los instrumentos de planeamiento urbanístico, publicada en el BOCyL de fecha 30 de marzo de 2005, y el indicado en el artículo 12 de la Ley 4/2007 de Protección Ciudadana, los cuales deberán ser emitidos en sentido favorable a fin de poder pronunciarse sobre la aprobación definitiva del presente documento.

Así mismo, se tendrá en cuenta que a partir del 9 de agosto de 2009 ha entrado en vigor la Ley 5/2009 del Ruido de Castilla y León Dado que el expediente ha iniciado su tramitación administrativa con posterioridad a esa fecha deberá tenerse en cuenta el cumplimiento de lo establecido en el art. 7 para el planeamiento urbanístico. 

2.- Existen zonas en el núcleo que no tienen condiciones de suelo urbano consolidado al no contar con infraestructuras ni de abastecimiento ni de saneamiento (según se desprende de la documentación aportada), por lo que deberá reconsiderarse su clasificación o bien su categoría, siendo aconsejable que se incluya en ámbitos que aseguren la ejecución y adecuación de todas las infraestructuras necesarias, incluidos los viarios a los que tenga acceso, siendo necesario que se acoten y definan estos últimos.

3.- En relación con la normativa de Suelo Urbano:

· Se deberá adecuar la denominación de grados de protección del art. 2.1.7 y del art 2.1.8

· Se adecuarán las ordenanzas en suelo urbano a los usos permitidos en suelo urbano (art. 3.3.3): Residencial Casco Tradicional y Residencial Específico. En planos se indican las ordenanzas de Edificación Cerrada (Casco Tradicional),  y Edificación Aislada con dos grados: 1º entorno de monumento y 2º resto.

· Se distinguirá más claramente que diferencia hay entre el grado 1º y 2º de la ordenanza de Edificación Aislada ya que el citado “Entorno del Castillo” (en otros sitios “Entorno de Monumento”) para definir el grado 1º se limita a definirse en parte de 2 manzanas y el de grado 2º para “el resto” a parte de una manzana. Además las condiciones de uno y otro grado no difieren en gran manera.

· La altura en metros establecida para 2 alturas en 5.00 m. se considera escasa. De cualquier forma la posibilidad establecida en la documentación gráfica de alturas de cornisa de 5.00 ó 7.00 m. no se indica en la ordenanza correspondiente, art. 5.1.3, Ordenanza 1ª Edificación Cerrada, Casco Tradicional CT.

· La Iglesia de San Martín, tiene el uso de Equipamiento cuando el uso actual de la misma, bodega dedicada al envejecimiento de vino, hace que quede automáticamente Fuera de Ordenación de acuerdo con el art. 3.1.7 de las Normas del presente documento.

4.- En relación con la normativa de Suelo Rústico:

· En la normativa relativa a suelo rústico, tanto las vías pecuarias como los cauces se incluirán dentro de la categoría de suelo rustico de protección natural y no de protección de infraestructuras. (pg 80) 

· En aplicación del art. 63.2.c) 2º, los usos industriales, comerciales y de almacenamiento no vinculados a las infraestructuras se consideran usos prohibidos en suelo rústico de protección de infraestructuras. Por ello se reconsiderará lo señalado en el apdo D sobre Condiciones de uso en Suelo Rustico de Protección de Infraestructuras (pg 83).

· Se suprimirá del apartado de Condiciones Generales para Suelo Protegidos, C – Construcciones e instalaciones vinculadas a las obras públicas, el punto tercero relativo a la posibilidad de poder autorizar otros usos que puedan considerarse de interés público, por no ser este el apartado correspondiente.

· En el apartado de Condiciones Generales para Suelo Protegidos, D – Obras de rehabilitación, reforma y ampliación, deberán incluirse condiciones de edificación. Igualmente en el Resto de Construcciones Autorizables, deberá incluirse una ocupación máxima de parcela y/o una edificabilidad y se suprimirá la misma indicación señalada en el punto anterior.

· Se revisarán en su conjunto las condiciones de edificación en suelos rústicos protegidos, por encontrarse duplicado y con discrepancias. 

· Se deberá indicar en las Condiciones de edificación en suelo rústico común, una limitación de ocupación y/o edificabilidad pare el uso Industrial, (pg 96)

5.- En relación con la documentación gráfica aportada:

· Los planos de información aportados deberán adecuarse a lo señalado en el art. 130.a) del RUCyL. Así mismo se deberán corresponder las leyendas de los planos de ordenación del Término a las tramas utilizadas en ellos, utilizando tramas que puedan leerse adecuadamente.

· Existen en los planos de ordenación del Término, suelos que no tienen trama y tienen leyenda y suelos que tienen trama (o por lo menos unas rayas que no se sabe lo que son) y no tienen leyenda.

· Se deberá proponer otra partición de planos de Término de manera que pueda leerse todo el término municipal de forma ordenada y clara (en el plano 1.5 la mitad de arriba se corresponde con una parte del término y la de abajo con otro que está en otro sitio). Así mismo se deberá incluir el plano guía mas visible, de manera que se conozca y se pueda tener en cuenta como se ha realizado la partición.

· La reproducción del plano de Término deberá ser adecuada y de una calidad tal, que permita distinguir las tramas con claridad.

· Deberá aportarse un plano de Calificación de suelo urbano en su conjunto, a escala, por ejemplo, 1/1000.

· Faltan los planos de alumbrado público y el de energía eléctrica.

· Si los planos de infraestructuras presentados se refieren a los planos de información, se deberán completar y aportar todos ellos en relación con la propuesta de Normas Urbanísticas presentada.

· Se deberá recoger el trazado de las vías pecuarias de forma que se distinga más claramente.

· Se deberá recoger con la categoría de suelo rústico de protección de infraestructuras las líneas eléctricas que atraviesan el término municipal.

6.- Se deberá completar el catálogo con todos los elementos que aparecen en el plano de ordenación con algún tipo de protección. Así mismo las fotos tendrán que estar en color.

7.- Se subsanarán los siguientes errores:

· Se suprimirá de la pg 9 de la memoria vinculante la referencia a la Diputación Foral.

· Se deberá eliminar la referencia de la memoria a los suelos rústicos de entorno urbano, caso de que, como parece deducirse de la documentación gráfica, no se haya previsto ningún suelo de esta categoría.


SÉPTIMO.- Con el fin de subsanar los aspectos señalados en el informe de la Ponencia Técnica, se redacta nuevo documento que contiene cambios sustanciales respecto del informado y que ha sido sometido a nueva información al público. Por este motivo, se solicita nuevo informe del Servico Territorial de Fomento, así como del resto de organismos, emitiéndose informe con fecha 3 de agosto de 2016 y que señala:

Examinada la documentación administrativa y técnica que obra en el expediente el SERVICIO TERRITORIAL DE FOMENTO, acuerda, INFORMAR FAVORABLEMENTE condicionado al cumplimiento de las siguientes prescripciones:

1.- Se deberán solicitar los informes señalados en el artículo 153 del RUCyL , de acuerdo con la Orden FYM/238/2016, de 4 de abril, por la que se aprueba la Instrucción Técnica Urbanística 1/2016 (BOCyL de 8 de abril de 2016), sobre emisión de informes previos en el procedimiento de aprobación de los instrumentos de planeamiento urbanístico. Dichos informes deberán ser emitidos en sentido favorable a fin de poder pronunciarse sobre la aprobación definitiva del presente documento.


2.- De conformidad con los artículos 7 y 8 de Ley 5/2009, de 4 junio, del Ruido de Castilla y León, se deberá aportar una zonificación acústica del territorio. La misma deberá ser incorporada al instrumento de planeamiento, siendo necesaria la aprobación por el Pleno de la Corporación según lo dispuesto por el artículo 22.2.c) de la Ley 7/85, de Bases de Régimen Local. 


3.- El presente documento deberá someterse al trámite ambiental de conformidad con el artículo 52 bis de la LUCyL, 157 del RUCyL y la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental.


4.- En la Memoria Vinculante se recogerá lo siguiente:

· Se deberá incluir en la memoria vinculante una relación de las dotaciones existentes y previstas en virtud de lo señalado en el art. 130.b) del RUCyL.

· Se hará mención y se recogerán, las vías pecuarias como SRPN y como SRPI las líneas eléctricas.

· Se indicará a qué se refiere la protección tipológica de fachadas en la ordenanza EC señalada en plano con una línea verde, ya que ni en la memoria ni en el artículo correspondiente a la ordenanza se recoge nada concreto.

· Se indicará donde se hace referencia y se recogen las prescripciones, del Plan Especial a desarrollar sobre el valle del Horcajo. (art. 2.2.2 de la Memoria Vinculante)

5.- En la normativa se subsanará lo siguiente:

· Respecto a los usos pormenorizados se deberá señalar una intensidad de usos del uso principal ya que de la definición de uso compatible contenida en la Disposición Adicional Única del RUCyL, que señala: “1º. Uso predominante: el uso característico de un ámbito, de tal forma que sea mayoritario respecto del aprovechamiento total del mismo. 2º. Uso compatible: todo uso respecto del cual resulta admisible su coexistencia con el uso predominante del ámbito de que se trate.” se deduce que un uso compatible se podría materializar siempre y cuando lo fuera conjuntamente con el uso predominante y no de forma exclusiva en la parcela. Por ello, será necesario que se reconsidere la posibilidad de compatibilidad de forma exclusiva de un determinado uso no considerado predominante, debiendo incluirse un porcentaje de compatibilidad de usos para aquellos que se mantengan como compatibles.

· En el uso pormenorizado Bodegas Alineadas a Vial (art. 4.3.3.3 de la normativa) no se considera adecuado que se incluya como uso compatible el de vivienda.

· Se recogerá una ordenanza de Servicios urbanos, ya que existen parcelas con dicha calificación.

· Tanto en el art. 6.1.2 Ordenanza EC: Edificación Cerrada como en el art. 6.1.3 Ordenanza EA: Edificación Aislada, se deberá regular un fondo máximo ya que la edificabilidad máxima es regulada por sólido capaz y dicho parámetro es necesario para obtenerlo a la vez que la ocupación señala que se deberá mantener la profundidad edificable máxima.

· No se ha detectado ninguna parcela con la calificación P patio industrial y de almacenamiento. Por ello o bien se grafían las parcelas a las que se quiere dotar de dicha calificación o, caso de no existir ninguna parcela, se deberá suprimir la ordenanza.  

 6.- En la normativa de suelo rústico se deberá subsanar lo siguiente:

· El régimen de usos del suelo rústico se deberá adecuar a lo señalado en los arts. 59 y ss del RUCyL.

· Si en los parámetros de edificación en suelo rústico se pretende mezclar categorías de suelos y usos, para mayor claridad deberá hacerse un cuadro donde se recojan todos los parámetros en función de los usos y las categorías de suelos. (por ejemplo se establece la parcela mínima en SRPA en 5000 m2 para todos los usos, pero específicamente se indica que para los usos comerciales, industriales y de almacenamiento, que solo son posibles en SRPA, se establece en 20.000 m2 ¿???).

· La altura establecida para naves y construcciones equivalentes de 11 m. a cornisa se considera excesiva.

· Las condiciones específicas establecidas para el posible Plan Especial en suelo rústico, son las mismas que deben resolver todos y cada uno de los usos autorizables en suelo rústico, no obstante se considera, que se deberá reconsiderar la necesidad de realizar un PE en el caso indicado (si la superficie construida supera los 5.000 m2) ya que con las condiciones generales establecidas se podría dar fácilmente ese supuesto, por ejemplo si se va a realizar un  uso comercial, industrial o de almacenamiento la parcela mínima establecida es de 20.000 m2 y si el suelo es SRC, la ocupación máxima para todos los usos es del 40%, es decir se podrían materializar 8.000 m2. Es decir, si lo que se desea es controlar las grandes superficies con el PE, se deberán limitar más las implantaciones que podría ir por el régimen general y además establecer condiciones más restrictivas, y no las generales para cualquier autorización de uso en suelo rústico, cualquiera que sea su carácter y condición.

7.- En la documentación gráfica se subsanarán las cuestiones siguientes:

· Se ha ampliado la delimitación de suelo urbano respecto de lo informado en noviembre de 2010 incluyendo una corona de suelo, perimetral al cerro del castillo, donde se ubicaban y se siguen ubicando bodegas tradicionales. Se incluyen respecto a este uso, dos categorías: las SE semienterradas y AV Alineación a vial. Por otra parte ese suelo comparte protección por cuestión de patrimonio, lo que parece, a priori, discordante que un mismo suelo disponga de una protección arqueológica con un uso de bodegas, no obstante, respecto a este aspecto, se estará a lo que indique la CTPC en su informe.

· Se definirá qué diferencia hay entre los elementos grafiados correspondientes a “límite de edificación” y “límite de edificación y límite de vallado” (parte sur del núcleo) ya que el trazo utilizado es diferente. En relación con este aspecto se calificará el suelo de forma adecuada, esto es: si el límite del vallado se retranquea 15 m. desde el eje del camino, el suelo que queda entre el camino a la Ermita y el nuevo vallado no podrá tener la calificación de Edificación Cerrada, es decir privada y lucrativa, máxime si además esta calificación se delimita con una línea que indica “nueva alineación”.

· La calificación SU Servicios Urbanos, se considera un uso más, por lo que deberá tener su propia leyenda y trama correspondiente.

· Se señalará el LIC del río Duero en el plano de clasificación del término. 

· Se indicará qué categoría de suelo tiene el que queda en la parte sur del término municipal, entre el límite de T.M. y la delimitación del SRPN, que parece ser el rio Duero (se grafía en azul cuando debería ser verde, si es que pertenece al rio).

· Se deberá grafiar en el plano del término la ubicación del cementerio.

· Los planos de infraestructuras del suelo urbano, se presentarán a escala 1/1000 y grafiando correctamente la base cartográfica. Así mismo se grafiarán tanto la ubicación de la depuradora, caso de que exista, como del depósito o ETAP del abastecimiento, o la conexión, caso de que provenga de alguna red mancomunada.

· Se mejorará el grafismo del plano de Pavimentación

· Existe una parcela incrustada en la de ELP colindante con la Iglesia de San Martín, que además de no tener acceso por vía pública y por tanto no contar con la condición de solar en las condiciones establecidas en el art. 24 del RUCyL, no cuenta con parámetros de calificación.

· Los elementos que sean declarados fuera de ordenación deben serlo de forma expresa de tal modo, además de hacerlo constar de forma genérica en la normativa deben señalarse puntualmente cada elemento o edificio que se declare fuera de ordenación en la documentación gráfica correspondiente.

· Se recomienda señalar la ordenanza de suelo urbano en cada una de las manzanas, parcelas o ámbitos, además de la trama correspondiente ya que entre la señalada en la leyenda y la recogida en el plano puede dar lugar a error, debido a la escala y al tipo de trama.

· La denominada AA2, no cuenta con ninguna superficie edificable ya que parte de la unidad tiene el destino de viario y el resto de ELP. Dicha delimitación no se corresponde con lo definido en el art. 211 como objeto de las AA de urbanización (completar o rehabilitar la urbanización de las parcelas clasificadas en el planeamiento urbanístico como suelo urbano consolidado, a fin de que alcancen o recuperen la condición de solar) por lo que deberá reconsiderarse su delimitación.

8.- Se deberán aportar las fichas de las Actuaciones Aisladas previstas.

9.- Se subsanarán los siguientes errores:

· En el art. 1 de la Memoria Vinculante se indica que “…incluso en suelo urbano se evitan los instrumentos de gestión.” Se modificará dicha afirmación ya que se han delimitado en el núcleo urbano 2 Actuaciones Aisladas y 3 Unidades de Normalización de Fincas.

· Al hilo de lo anterior, hay que indicar que la denominada UN, Unidad de Normalización: Actuación Aislada de urbanización y/o normalización, deberá denominarse adecuadamente, esto es: AA Actuación Aislada, bien de urbanización, de normalización o mixta.

· En el art. 1.1.1 de la normativa se hará mención a la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo y la publicación se realiza en el BOCyL no en el BOP.

· En la parcela situada al norte del núcleo entre las calles de las Bodegas y calle de San Nicolás se ha colocado la trama errónea (se ha puesto la de EC con 2 alturas cuando en realidad es EC con 1 altura).

· Se recogerá en la leyenda del plano del término, la sigla correspondiente al SRC.


OCTAVO.- El acuerdo de aprobación provisional se adoptó por el Pleno en sesión extraordinaria celebrada el día de 16 de septiembre de 2016, según lo dispuesto en la Ley 7/85, de 2 de abril.

NOVENO.- Mediante escrito de su Alcalde-Presidente con registro de entrada en esta Administración del día 19 de septiembre de 2016, fue remitida la documentación relativa a este expediente, a los efectos de resolver sobre su aprobación definitiva.


DECIMO.- El Servicio Territorial de Fomento elaboró el correspondiente informe, en cumplimiento de lo establecido en el artículo 5.3 del Decreto 24/2013, de 27 de junio, por el que se regulan las funciones, composición y funcionamiento de las Comisiones Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO


PRIMERO.- Corresponde a la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo de Valladolid, de acuerdo con el artículo 3.1.d), del Decreto 24/2013, de 27 de junio, aprobar definitivamente las Normas Urbanísticas Municipales.


SEGUNDO.- Examinada la documentación presentada por el Ayuntamiento con Registro de entrada de fecha 19 de septiembre de 2016, respecto de lo señalado por el Servicio Territorial de Fomento en su informe de 3 de agosto de 2016, no resultan subsanados todos los extremos reseñados, lo cual impide su aprobación definitiva.

VISTA la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo de Castilla y León, el Reglamento de Urbanismo de Castilla y León, aprobado mediante Decreto 22/2004, de 29 de enero, el Decreto 24/2013, de 27 de junio, por el que se regulan las funciones, composición y funcionamiento de las Comisiones Territoriales de Medio Ambiente y Urbanismo, las Normas Subsidiarias de Planeamiento Municipal con ámbito provincial de Valladolid, y demás disposiciones de aplicación.


Por lo expuesto y en su virtud,


LA COMISION TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE Y URBANISMO acuerda, por unanimidad y de conformidad con la propuesta formulada por el Servicio Territorial de Fomento, SUSPENDER LA APROBACION DEFINITIVA de las Normas Urbanísticas Municipales de Curiel del Duero, dentro del trámite previsto en el artículo 161 del Decreto 22/2004, por el que se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y León, a fin de que se subsanen las siguientes deficiencias, disponiendo para ello de un plazo de 3 meses y advirtiendo de que transcurrido dicho plazo se producirá la caducidad del procedimiento, y se acordará el archivo del mismo, en virtud del art. 95 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común.

1.- Se deberá aportar el informe de la D.G. de Telecomunicaciones del Mº de Industria emitido en sentido favorable.

2.- Se reitera la necesidad de modificar o subsanar determinados aspectos ya mencionados:

· Se deberá establecer un fondo máximo, tanto en el art. 6.1.2 Ordenanza EC: Edificación Cerrada como en el art. 6.1.3 Ordenanza EA: Edificación Aislada, ya que la edificabilidad máxima está regulada por sólido capaz y dicho parámetro es necesario para obtenerlo, al igual que para permitir el cumplimiento del parámetro de ocupación, que señala que se deberá mantener la profundidad edificable máxima.

· Se reitera la necesidad de que si no existe ninguna parcela con la calificación P patio industrial y de almacenamiento se suprima la ordenanza, tal y como se ha indicado en el resumen de las actuaciones realizadas. 

3.- Se completará el apartado de los usos sujetos a autorización en SRC con la puntualización de que la vivienda sea vinculada “y necesaria” para el funcionamiento de la actividad y en los usos del apartado g) del art. 57 del RUCyL, “que puedan considerarse de interés público”. 

Así mismo, en el apartado de los usos en SRPA se tendrá en cuenta que los usos dotacionales no pueden ser considerados prohibidos y sí, las actividades extractivas y en el SRPI los usos de los apartados a) y b) del art 57 deben ser considerados autorizables y no prohibidos

4.- En el apartado correspondiente a Integración Paisajística de la Edificación, se ha suprimido la referencia al Plan Especial para superficies construidas mayores de 5000 m2, haciendo extensiva a las Autorizaciones de Uso, no obstante las condiciones establecidas son para todas las autorizaciones de uso en suelo rústico y no solo para las que superen los 5000 m2 construidos. Se deberá hacer constar dicha cuestión.

5.- Se subsanarán los siguientes errores, ya señalados pero que no han sido resueltos, así como otros que han sido detectados en la nueva documentación de las fichas de las Actuaciones Aisladas:

· En el art. 1 de la Memoria Vinculante se indica que “…incluso en suelo urbano se evitan los instrumentos de gestión.” Se modificará dicha afirmación ya que se han delimitado en el núcleo urbano 5 Actuaciones Aisladas. 

· En el art. 1.1.1 de la normativa se hará mención a la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo y la publicación se realiza en el BOCyL no en el BOP. 
· Se recogerá en la leyenda del plano del término, la sigla correspondiente al SRC. 

· las ordenanzas de aplicación que se indican en las fichas de las AA-02, AA-04 y AA-05 no son las correctas o están incompletas; 

· el plano de la ficha de la AA-05 está incompleto

6.- Se detectan una serie de discrepancias entre los valores señalados en el art. 7.1.2 Condiciones de Edificación en Suelo Rústico y los valores recogidos en el cuadro resumen.

Tras el análisis del documento y como aclaración, se indica al Ayuntamiento que, como subsanación al apartado 5.1º del informe del Servicio Territorial, se incluye en los usos pormenorizados, un porcentaje de intensidad del uso predominante pero señalando “cualquier uso compatible puede ser exclusivo de parcela, cumpliendo en cualquier caso la condición de intensidad anterior…”. Se tendrá en cuenta que con la redacción dada a este apartado, cualquier uso compatible puede materializarse de forma exclusiva en una parcela pero solo materializando hasta el 20% de la edificabilidad total de la misma y nunca hasta el 100% ya que el 80% le corresponde al uso predominante, es decir el residencial. 
Será necesario que se aporte la documentación que subsana las citadas incidencias, así como toda la documentación completa con las presentes modificaciones incorporadas por duplicado intentando unificar, en la medida de lo posible, la nomenclatura y numeración de las carátulas, y la totalidad del documento en soporte digital, todo ello con la correspondiente diligencia del Secretario Municipal.

A.1.2.- MODIFICACION PLAN GENERAL CAMINO SAN PEDRO.- PEÑAFIEL.- (EXPTE. CTU 1/16).

Convocados los representantes del municipio interesado en el presente asunto, a las nueve horas y cincuenta minutos, comparece D. Luis Maisueche Arrillaga arquitecto Municipal. 


Examinada la documentación administrativa y técnica que obra en el expediente de referencia, del que son:

ANTECEDENTES DE HECHO


PRIMERO.- La propuesta de modificación tiene como objeto principal posibilitar la ampliación de las instalaciones actuales de Bodegas Protos, adecuando las mismas a los requerimientos funcionales y de producción. La ordenación reconsidera la estructura de movilidad y servicios urbanos prevista en el ámbito, procurando una mejora de accesos y circulaciones, tanto desde la perspectiva de su vinculación al sistema urbano como de su organización interna. 

Los objetivos de la modificación se concretan en los siguientes aspectos:

1. Necesidad de adecuación, a través de su reordenación, de los suelos urbanizables ya clasificados como tal, a fin de posibilitar la ampliación de Protos.  Son dos sectores con O.D. asumida y U.A. no desarrolladas y un tercero sin O.D. Para ello se ajusta la delimitación de los sectores SUR-7 y SURA-12 incorporando el viario incluido en la U.A. ya ejecutada. Se indica que se mantienen todos los parámetros: edificabilidad, uso, cesiones, reservas,…. 

2. Establecimiento de la O.D. en los ámbitos que carecen de ella y modificación de la prevista. Se crea un viario estructurante que conecta con el suelo urbano industrial existente. Esto implica la modificación de la O.D. del sector SURA-13, manteniendo, según se indica en la memoria, las cuantías de cesiones de ELP y EQ 

3. Se establece la O.D. del sector SUR-7

4. Se modifica el ELP del SUC del Polígono Industrial La Laguna a fin de ajustarlo a la realidad física, ubicando un viario que conecte con el camino de San Pedro. Se indica que se mantienen los ELP previstos.

5. Se plantea la creación de un nuevo sector de suelo urbanizable con O.D. con una superficie de 50.691,78 m2 y una edificabilidad de 0.50 m2/m2 sobre terrenos rústicos próximos a la bodega y ubicados en la otra margen del camino de San Pedro, propiedad de Bodega Protos, a fin de poder, a medio plazo, ampliar las instalaciones de la bodega.


La superficie total del ámbito es de 117.258,10 m2 de los cuales 61.202,48 m2 son en el planeamiento vigente suelo urbanizable, 5.363,84 suelo urbano y 50.691,78 suelo rústico, pasando a ser en la propuesta presentada 3.041,73 m2 de suelo urbano consolidado y 114.216,37 m2 suelo urbanizable. Se delimitan cuatro sectores de suelo urbanizable.


En concreto los planteamientos y objetivos que desarrolla la modificación son:

· Reclasificar una gran bolsa de suelo rústico delimitando un sector de suelo urbanizable de uso industrial, con una superficie de 50.691,78 m2. Se incluye la ordenación detallada del sector.

· Reordenar suelos industriales incluidos en sectores urbanizables que no han sido desarrollados. Para ello la unidad de actuación UA 34 del sector SURA 13, que no está desarrollada, se reorganiza ligeramente, incluyendo un viario que conecta la parte del sector que ya se encuentra urbanizada con el suelo urbano del núcleo atravesando los suelos urbanizables del sector SURA 12 y reajustando las superficies edificables resultantes. Se incluyen también ligeros cambios en los parámetros de edificación de la ordenanza de aplicación.

· En la parte del mismo sector, SURA 13, que ya se encuentra urbanizada se modifica un ELP previsto en la ordenación, para incluir un viario (existente), de manera que la ordenación se adecúe a la realidad. 

· Se establece la ordenación detallada del sector SUR 7 aunque modificando su delimitación.

· Se reordena la UA 2 del sector SURA 12, que no se encuentra desarrollada, para, de manera conjunta con el citado sector SUR 7 establecer la ordenación detallada, delimitando para ello dos sectores urbanizables, el SUR A y el SUR C. Se incluye el nuevo viario citado anteriormente que conecta el suelo urbano con el polígono industrial La Laguna..

· Se elimina un viario existente, perteneciente a la UA 1 del sector SURA 12, incorporando su suelo al ámbito urbanizable de los sectores 7 y UA2 del SURA 12, y pasando el suelo, a uso industrial. La conexión viaria con la calle Bodegas Protos se mantiene, a partir de donde arranca el nuevo viario que llega hasta la zona industrial de La Laguna.


La justificación del interés público de la actuación se basa en la mejora de las condiciones urbanísticas del suelo urbanizable calificado como industrial y su ampliación extensiva en continuidad, procurando una mayor viabilidad y funcionalidad global del conjunto de sectores, redundará favorablemente en la implantación de nuevas actividades productivas y empresas.


SEGUNDO.- La aprobación inicial del presente expediente, se produjo por el Pleno de la Corporación según lo dispuesto por el art. 22.2.c) de la Ley 7/85, de 2 de abril en sesión celebrada el día 9 de febrero de 2016, de acuerdo con el quórum exigido por el artículo 47.2.ll) del citado texto legal.


TERCERO.- Se ha dado cumplimiento al preceptivo trámite de información pública mediante la inserción de anuncios en el Boletín Oficial de Castilla y León de fecha 18 de febrero de 2016, Diario El Dia de Valladolid de fecha 12 de febrero de 2016, Tablón de Edictos del Ayuntamiento desde el 9 de febrero al 14 de abril de 2016 y en la página web del Ayuntamiento, durante el cual se ha presentado una alegación por parte de Ecologistas en Acción.


CUARTO.- Figura en el expediente informe emitido por la Secretaría Municipal, dándose así cumplimiento a lo dispuesto en el art. 54 del Real Decreto Legislativo 781/86, así como en el artículo 173.1 del Reglamento de Organización, Funcionamiento, y Régimen Jurídico de las Corporaciones Locales.


QUINTO.- El documento ha sido sometido al trámite ambiental habiéndose publicado RESOLUCIÓN de 30 de abril de 2016, de la Delegación Territorial de Valladolid por la que se hace público el informe de Impacto Ambiental de la Modificación Puntual en el entorno Camino de San Pedro, en el BOCyL de 10 de mayo de 2016.


SEXTO.- De conformidad con el art. 52.4 de la LUCyL, constan en el expediente los siguientes informes exigidos por la normativa que resulta de aplicación:

·  Comisión de Patrimonio Cultural de fecha 3/02/2016, favorable arquitectónicamente y desfavorable arqueológicamente, 2º inf. de fecha 13/04/2016, solo relativo a los sondeos arqueológicos, favorable.

· CHD de fecha 8/02/2016, favorable 

· Demarcación de carreteras del Estado de fecha 2/06/2016, favorable
· S.T. de Medio Ambiente de fecha 25/04/2016, el proyecto no tendrá repercusiones sobre el medio ambiente siempre que se cumplan unas condiciones, principalmente sobre vías pecuarias.

· Diputación, Servicio de Urbanismo de fecha 2/02/2016
· Diputación, Servicio de Vías y Obras de fecha 9/02/2016
· Subdelegación de Gobierno de fecha 1/02/2016, favorable
· Agencia de protección Civil de fecha 7/04/2016
· S.T. de Fomento emitido el 11 de abril de 2016, que señala:


Examinada la documentación administrativa y técnica que obra en el expediente el SERVICIO TERRITORIAL DE FOMENTO, acuerda, INFORMAR lo siguiente: 


1.- Se deberán solicitar los informes señalados en el artículo 153 del RUCyL, de acuerdo con la Orden FYM/238/2016, de 4 de abril, por la que se aprueba la Instrucción Técnica Urbanística 1/2016 (BOCyL de 8 de abril de 2016), sobre emisión de informes previos en el procedimiento de aprobación de los instrumentos de planeamiento urbanístico. Dichos informes deberán ser emitidos en sentido favorable a fin de poder pronunciarse sobre la aprobación definitiva del presente documento, o bien justificar su innecesariedad por no concurrir afecciones en su respectivo ámbito sectorial.


2.- El antiguo PP 8 contaba con dos Unidades de Actuación para efectuar su gestión. La U.A. 1, donde se ubica la nueva Bodega Protos, está desarrollada y cuenta con recepción por parte del Ayuntamiento, por lo que debe ser considerada suelo urbano consolidado. Dicha unidad contaba en su ordenación, con una gran parcela edificable donde se ubica la bodega, parte de la reserva de ELP del sector y un viario posterior donde se sitúan parte de la reserva de aparcamientos. No cuenta con EQ, ya que esta reserva se ubicaría totalmente en la otra unidad de actuación. 


El reajuste de la ordenación detallada de los ámbitos sin desarrollar de los sectores SURA 12 (antiguo PP 8) y SUR 7 incluye, además de los suelos pertenecientes a estos ámbitos, la calle incluida en la UA 1 del antiguo PP 8, es decir una calle que está ejecutada, recibida, cedida al Ayuntamiento y que además soporta parte de la reserva de plazas de aparcamiento del sector, y cuyo aprovechamiento (del suelo que ocupa) ya está materializado en la unidad de actuación 1. 


Con la reordenación propuesta este suelo se vuelve a incluir en suelo urbanizable y se le vuelve a dar aprovechamiento, y además no se compensan las plazas de aparcamiento que desaparecen. Por tanto, se deberá reconsiderar la ordenación propuesta de manera que el suelo que es urbano consolidado, por haber sido ya recibido por el Ayuntamiento, no debe entrar en el ámbito de esta modificación, o si entra, deberá considerarse suelo urbano consolidado y actuar sobre él de la forma adecuada.

  
3.- En el momento de desarrollo de los planes parciales 7 y 8, la reserva de equipamientos era posible materializarla, tanto en equipamientos públicos como privados debiendo ser los públicos, al menos el 50 % de la reserva total. En este sentido se desarrollaron ambos planes parciales, por lo que su reserva de equipamientos estaba formada por parcelas públicas y privadas.


La reserva de equipamientos correspondientes a la unidad de actuación 1 del antiguo sector PP 8 que ya está desarrollada, se materializaba en terrenos de la unidad de actuación 2, por lo que, en virtud de lo señalado en el art. 106.bis del RUCyL, “la reserva dotacional deberá mantenerse, incluso tras convertirse en suelo urbano consolidado”. Por ello, se deberá reconsiderar la ordenación prevista en el sentido de que las reservas ya previstas, deberán mantenerse en la nueva ordenación, sin disminuir las reservas necesarias del nuevo ámbito (art. 172 del RUCyL).


Así mismo, la reserva de las plazas de aparcamiento de los suelos que ya contaban con plan parcial aprobado y desarrollado, deberán mantenerse. Respecto de los suelos con nuevo desarrollo se podrá realizar la equivalencia señalada en el art. 104.3.c) del RUCyL, no obstante deberá estar detallada la forma de establecer su cálculo. Deberá señalarse la dimensión de los viarios en los que se aplique dicha equivalencia con las plazas de aparcamiento.


4.- El PGOU vigente establece en el art. 2.2 de su memoria vinculante que se han incluido como sectores de suelo urbanizable con instrumentos de desarrollo aprobados definitivamente, ciertos ámbitos denominados “Suelo Urbanizable Asumido SURA” y cuya normativa a aplicar es la del documento aprobado que desarrolla el sector. 


En la presente modificación se pretenden modificar las ordenanzas de edificación aplicables al sector SUR B (antiguo SURA 13) en el sentido de cambiar algunos de sus parámetros. En concreto lo que se pretende modificar es la edificabilidad que pasaría de 0.8 m2/m2 a 1 m2/m2.   Hay que indicar que la referencia que se toma en consideración, no es la recogida en el instrumento de desarrollo aprobado definitivamente, sino la señalada en el PGOU para una ordenanza similar, lo que sería contradictorio con lo indicado en la memoria vinculante del PGOU vigente. 


No obstante hay que indicar que la edificabilidad del uso industrial prevista en el sector (13.966,53 m2 ) podría superarse si se aplica el índice señalado (1 m2 /m2 ) ya que la superficie de uso industrial de la ordenación es de 15.251,33 m2. Se tendrá en cuenta dicha circunstancia.

5.- Respecto de la ordenación detallada prevista en el nuevo sector SUR D se indica:

· Se ajustará la delimitación del ámbito adecuando el grafismo a los viarios colindantes. (existe suelo que está fuera del suelo urbano y no está dentro de la delimitación del sector, por lo que estaría clasificado como suelo rústico ¿??)

· La ordenación detallada del nuevo sector de suelo urbanizable SUR D plantea la ubicación de la reserva de ELP en una franja lineal a lo largo del Camino de San Pedro, pero situada en la margen del camino colindante con el suelo rústico. La funcionalidad de esa franja es prácticamente nula, ya que al estar en colindancia con el suelo rústico y sin ni siquiera una acera de separación con el viario, su utilización y su eficacia, y previsiblemente su materialización, sean de dudosa ejecución, asimismo impiden una posible expansión del suelo al generar una barrera que imposibilita la futura condición de solar de los posibles nuevos suelos; 

· El viario en fondo de saco planteado no permite, por sus dimensiones, el giro de vehículos 

· Se estima que se deberá colocar una acera que permita delimitar todo el suelo edificable. (el frente al camino de San Pedro no cuenta con acera, tiene ELP que llegan hasta la parcela edificable y existe unos suelos en blanco que se supone deben tener la calificación de viario pero que no quedan definidos)

· Se preverá el soterramiento o desvío de la línea eléctrica de alta tensión que atraviesa el nuevo sector de suelo urbanizable.


6.- En cumplimiento del art. 172 del RUCyL, se indicará donde se ubica la reserva de ELP que se elimina en la antigua UA 35, del Polígono La Laguna, al situar en el suelo ocupado por ella, un viario.


7.- En virtud del art. 98 del RUCyL, deberá señalarse de forma expresa la condición de fuera de ordenación de las naves existentes en el Camino de San Pedro, para las cuales se ha dispuesto una franja de ELP a lo largo del camino, correspondientes a la cesión de ELP del sector. 


8.- En la tabla de Síntesis del capítulo F se deberán aclarar, entre otros, varios aspectos:

· ¿Dónde se ubican los 2.038,09 m2 de ELP y los 1.003,64 m2 de viario, ambos en suelo urbano?

· ¿A qué superficie corresponden los 1.463,24 m2 del SUR C que no cuentan con aprovechamiento?

· Se deberán incluir las reservas de equipamientos privados que se hicieron en cumplimiento de la normativa con la que se aprobaron los correspondientes planes parciales


9.- Se resolverán los siguientes errores:

· La delimitación de la UA 34 del SUR A 13 coincide, tanto en el documento vigente como en el modificado, no obstante su superficie se incrementa en 0.1 Has.

· Tanto en la UA 35 del antiguo sector PP 7, actualmente suelo urbano consolidado, como en la UA. 34, en su lindero sureste, colindante con el camino de San Pedro, el viario y la alineación prevista se han modificado disminuyendo la sección viaria y recalificando parte del viario para ELP pero a costa de hacer desparecer (por lo menos en el grafismo) el viario previsto.

· Se deberían reajustar y hacerlos coincidir para obtener una OD adecuada, los límites de suelo urbano y urbanizable del SUR C, en la delimitación de los ELP de reserva en la franja colindante con el camino de San Pedro. 

· Hay un error en el cuadro de densidades del art. 2.b.4 de la memoria (pg 46) ya que se han intercambiado los valores de las edificabilidades de los sectores SUR A y SUR C.

· La reserva de EQ para el SURA 12 era, según el planeamiento asumido, de 2852.30 m2 de los cuales 2000 m2 correspondían a Equipamientos privados y el resto a Equipamientos públicos. Por tanto la reserva señalada en el cuadro del art. 2.b.9 deberá señalar la cuantía exacta, tanto de EQ público como privado, por constituir ambos, la reserva prevista de EQ.

· Según el mismo cuadro (art. 2.b.9) se indicará a qué suelo corresponden los 2035.19 m2 de ELP en SUC, ya que en el equilibrio de reservas que se está justificando, solo se podrían incluir el ELP de SUC del Polígono La Laguna que se elimina por la inclusión del viario, el cual debe ser compensado por la misma superficie en suelos colindantes, (art. 172.a)).

· Si existe una parcela destinada al uso de Servicios Urbanos dentro del ámbito de la U.A. 1 del antiguo sector PP 8, para que tenga la consideración de solar deberá tener frente a viario público.

· Se recogerán en la leyenda todas las líneas, trazos y grafismos utilizados en la OD (por ejemplo hay una línea verde a lo largo del camino de San Pedro que no se sabe ni que es, ni a qué corresponde).


SÉPTIMO.- El acuerdo de aprobación provisional se adoptó por el Pleno en sesión extraordinaria celebrada el día de 28 de julio de 2016, según lo dispuesto en la Ley 7/85, de 2 de abril.

OCTAVO.- Mediante escrito de su Alcalde-Presidente con registro de entrada en esta Administración del día 31 de agosto de 2016, fue remitida la documentación relativa a este expediente, a los efectos de resolver sobre su aprobación definitiva.


NOVENO.- El Servicio Territorial de Fomento elaboró el correspondiente informe, en cumplimiento de lo establecido en el artículo 5.3 del Decreto 24/2013, de 27 de junio, por el que se regulan las funciones, composición y funcionamiento de las Comisiones Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo.


DECIMO.- Conocida por el Ayuntamiento la propuesta del Servicio Territorial en trámite de audiencia, fue aportada el día 25 octubre de 2016 tiene entrada en el Registro documentación complementaria.

FUNDAMENTOS DE DERECHO


PRIMERO.- Corresponde a la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo de Valladolid, de acuerdo con el artículo 3.1.d), del Decreto 24/2013, de 27 de junio, aprobar definitivamente la modificación puntual del Plan General de Ordenación Urbana en el Camino de San Pedro.


SEGUNDO.- Examinada la documentación presentada por el Ayuntamiento el día 25 de octubre, respecto de lo señalado por el Servicio Territorial de Fomento en su propuesta de 21 de octubre de 2016, puede procederse a la aprobación definitiva del presente expediente, observándose, no obstante, ciertas deficiencias que deberán subsanarse.


VISTA la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo de Castilla y León, el Reglamento de Urbanismo de Castilla y León, aprobado mediante Decreto 22/2004, de 29 de enero, el Decreto 24/2013, de 27 de junio, por el que se regulan las funciones, composición y funcionamiento de las Comisiones Territoriales de Medio Ambiente y Urbanismo, el Plan General de Ordenación Urbana de Penafiel, y demás disposiciones de aplicación.


Por lo expuesto y en su virtud,


LA COMISION TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE Y URBANISMO, acuerda, por unanimidad, APROBAR DEFINITIVAMENTE la modificación puntual del Plan General de Ordenación Urbana en el Camino de San Pedro de Penafiel dentro del trámite previsto en el artículo 161 del Decreto 22/2004, por el que se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y León, CONDICIONANDO no obstante, su publicación, y por tanto su vigencia y ejecutividad, conforme a lo exigido en los Art. 60 y 61 de la Ley 5/1999, de 8 de abril de Urbanismo de Castilla y León, a que se subsanen las siguientes deficiencias:


1.- No consta que se hayan recogido los aspectos señalados en el punto 5 del informe del Servicio de Vías y Obras de Diputación relativos a los pasos de peatones que señala: “En la documentación presentada no se indican los pasos peatonales desde la zona de aparcamientos hacia la bodega de Protos, en la zona del Camino de San Pedro; y hacia el cementerio municipal, cruce con la vía provincial. Este estreno deberá ser recogido para su aprobación”.

2.- Sigue sin quedar claro a qué corresponden y donde se ubican los 2.035,19 m2 de SUC que luego se convierten en 2.151,39 m2 ya que si, tal y como se señala en el apartado 2.b.9, los 421.20 m2 de reducción de ELP de la UA 35 del PP7 por su conversión en vial, se reubican en el sector SUR C, ¿a qué corresponden los citados 2.151,39 m2 de ELP ubicados en SUC?


Siguiendo con la reserva de ELP, se indica que la efectuada en el sector SUR B mantiene la prevista en el sector SURA-13, es decir los 3.565,60 m2 previstos se mantienen, incrementándose ligeramente, y se convierten en 3.569,54 m2, no obstante la zona grafiada como ELP en el plano modificado, parece bastante mayor que el pequeño incremento de solo 4 m2. Se aclarará esta cuestión.


Y respecto al cómputo de la reserva de ELP del sector SUR D, deberá tenerse en cuenta que parte de ella está situada sobre la zona de dominio público de la carretera, por lo que no debe ser incluida dentro de la reserva obligatoria. Así mismo se tendrá en cuenta que existe suelo calificado como ELP que aparentemente forma parte del sector de suelo urbanizable SUR D pero que está fuera de la delimitación. Si realmente ya es SUC y está fuera, deberá computarse adecuadamente la reserva de ELP indicándose tal circunstancia en la memoria y si está dentro, deberá modificarse la línea de delimitación.


3.- El tratamiento que se da a los frentes del viario del SUR D es similar al que se prevé en el Camino de San Pedro con un ELP lineal a lo largo del mismo. En este caso se da continuidad a lo existente en SUC, colindante con la bodega de Protos, no obstante allí existe una acera que no se ha grafiado. El tratamiento debe ser similar, tanto en el frente citado, todo a lo largo del Camino de San Pedro, como en el frente del nuevo viario del sector SUR D, por lo que, si en el SUC existe una acera, deberá grafiarse, darse continuidad a la misma y preverla, igualmente, en el frente del nuevo viario.


4.- Respecto a la línea eléctrica que atraviesa el sector SUR D, no se ha indicado nada en la memoria respecto de su posible soterramiento o desvío. Se indica en el resumen aclaratorio que se ha tenido en cuenta en la ordenación detallada pero no se ha podido comprobar ni donde ni cómo.  Se reitera la necesidad de que se indique cual es la previsión.


5.- Se han detectado los siguientes errores: 

· En el plano DO-PO-01b la denominación del sector SUR-B incluye erróneamente una “A” (SURA-B)

· En el cuadro resumen de la pg. 52, la suma de los equipamientos privados es 3.925,44 m2 y no 3.935,44 m2.


6.- Ya que se deberá modificar el plano DO-PO-01b, se debería indicar en las parcelas industriales tanto la edificabilidad industrial asignada (que ya se ha recogido) como la superficie de la misma, (diferenciando cual es cual) a fin de constatar que el índice de edificabilidad de determinada tipología edificatoria, modificado de 0.8 a 1 m2/m2, no es posible aplicarlo en la totalidad de la superficie, debiendo limitarse al valor máximo indicado.


Para subsanar las citadas deficiencias, será necesario aportar, única y exclusivamente, las páginas de la memoria y los planos que sea necesario modificar, por triplicado y debidamente diligenciados.

2.- Caducidades planeamiento 


Estos asuntos se retiraron del Orden del Dia.
3.- Informes y Asuntos Varios 

A.4.1.- RECURSO DE ALZADA CENTRO DE RESIDUOS.- ALAEJOS.- (EXPTE. CTU 86/14).

INFORME DE LA COMISIÓN TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE Y URBANISMO AL RECURSO DE ALZADA INTERPUESTO POR D. RODRIGO SANTANA GARCÍA CONTRA EL ACUERDO DE LA COMISIÓN TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE Y URBANISMO, DE 27 DE JULIO DE 2016, POR EL QUE SE ACUERDA, TENER POR DESISTIDO Y EL ARCHIVO DE LAS ACTUACIONES EN EL EXPEDIENTE DE AUTORIZACIÓN DE USO EXCEPCIONAL EN SUELO RÚSTICO PARA CENTRO DE RESIDUOS EN LA PARCELA 5017 DEL POLÍGONO 7 EN EL TÉRMINO MUNICIPAL DE ALAEJOS.

Examinado el recurso de alzada contra el acuerdo epigrafiado y del que son los siguientes sus,

ANTECEDENTES DE HECHO

         PRIMERO.- En sesión celebrada con fecha 27 de julio de 2016, la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo de Valladolid, a partir de ahora CTMAyU,  adoptó, entre otros, el siguiente Acuerdo: 



“LA COMISION TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE Y URBANISMO, acuerda, por unanimidad, y de conformidad con la propuesta formulada por el Servicio Territorial de Fomento, TENER POR DESISTIDO Y EL ARCHIVO DE LAS ACTUACIONES en el  expediente de autorización de uso excepcional en suelo rústico para centro de residuos en la parcela 5017 del polígono 7 en el término municipal de Alaejos promovida por RODRIGO SANTANA GARCÍA.”


El Acuerdo de la CTMAyU de Valladolid, de 27 de julio de 2016, se notificó al promotor el 4 de agosto de 2016.

SEGUNDO.- Contra el Acuerdo mencionado en el apartado anterior D. Rodrigo Santana García en calidad de parte afectada interpone recurso de alzada en el Registro único de la Delegación Territorial de la Junta de Castilla y León, usos múltiples, el 26 de agosto de 2016.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El Consejero de Fomento y Medio Ambiente es el órgano competente para dictar la resolución de este recurso de alzada, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 107, 114 y 115 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Jurídico de las Administraciones Públicas y del Procedimiento Administrativo Común, artículo 60 de la Ley 3/2001, de 3 de julio, del Gobierno y la Administración de la Comunidad de Castilla y León, en relación con lo dispuesto en el artículo 1 del Decreto 43/2015, de 23 de julio, por el que se establece la estructura orgánica de la Consejería de Fomento y Medio Ambiente, así como en el artículo 138.4 de la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo de Castilla y León.

SEGUNDO.- El recurso ha sido interpuesto en tiempo y forma legal, dentro del plazo establecido en el artículo 115 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de régimen Jurídico de las Administraciones Públicas y del Procedimiento Administrativo Común, cumpliendo el resto de los requisitos formales exigidos por los artículos 110 y siguientes de la mencionada norma.

TERCERO.- El recurrente ostenta la legitimación de conformidad con lo establecido en el artículo 31 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Jurídico de las Administraciones Públicas y del Procedimiento Administrativo Común. 

CUARTO.- Para informar el presente Recurso de Alzada, es preciso señalar respecto de las alegaciones formuladas que el recurrente se encuentra realizando una actividad de almacenamiento temporal de residuos para trasladarlos desde su instalación al gestor de residuos de la localidad de Peñaranda de Bracamonte.

Por lo tanto, se puede deducir que D. Rodrigo Santana García se encuentra ejerciendo una actividad de manera ilícita desde el punto de vista urbanístico, pues aunque sea temporal el almacenamiento, carece de Autorización de Uso Excepcional tal y como viene preceptuado en el artículo 57 g) del Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y León.

Consecuentemente, tampoco puede poseer al no contar con la autorización mencionada en el párrafo precedente con la licencia municipal para llevar a cabo la actividad, de conformidad con lo establecido en el artículo 288 del Decreto 22/2004, así como que el almacenamiento de residuos realizado en la parcela que nos ocupa, sin la pertinente autorización o comunicación pueda constituir infracción administrativa por incumplimiento de la Ley 22/2011, de 28 de julio, de residuos y suelos contaminados.


En relación con la disconformidad del interesado respecto al Acuerdo de la CTU adoptado en la sesión de 27 de julio de 2016, se debe señalar que no procede considerar de manera positiva tal afirmación. La Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo, de conformidad con el procedimiento administrativo establecido, acordó por unanimidad y de conformidad con la propuesta formulada por el Servicio Territorial de Fomento, TENER POR DESISTIDO Y EL ARCHIVO DE LAS ACTUACIONES en el expediente de autorización de uso excepcional en suelo rústico para centro de residuos en la parcela 5017 del polígono 7, en el término municipal de Alaejos, promovida por Rodrigo Santana García, una vez efectuados reiterados requerimientos fechados los días 28 de mayo de 2015 y 19 de enero de 2016, advirtiéndose en los mismos de las consecuencias de su falta de subsanación previstas en el  artículo 71.1 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre de Régimen Jurídico de las Admisntraciones Públicas y del Procedimiento Admisnitrativo Común, al haber transcurrido en exceso el tiempo legalmente establecido para su aportación.


Por lo que, a la vista de lo expuesto, no se advierten motivos para la estimación del recuro de alzada interpuesto.


VISTOS los artículos citados, la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Jurídico de las Administraciones Públicas y del Procedimiento Administrativo Común y demás disposiciones vigentes de general aplicación, 


Por lo expuesto y en su virtud


LA COMISION TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE Y URBANISMO, acuerda, por unanimidad, y de conformidad con la propuesta formulada por el Servicio Territorial de Fomento, INFORMAR EN SENTIDO DESESTIMATORIO EL RECURSO DE ALZADA interpuesto por D. RODRIGO SANTANA GARCÍA, contra el Acuerdo de la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo de 27 de julio de 2016, de la Delegación Territorial de la Junta de Castilla y León en Valladolid, por el que se tiene por desistido y se procede al archivo de las actuaciones en el expediente de autorización de uso excepcional en suelo rústico para centro de residuos en la parcela 5017 del polígono 7, en el término municipal de Alaejos, por ser ajustado a derecho.

Acto seguido se entró en el estudio y resolución de los asuntos que integran el capítulo  “B) MEDIO AMBIENTE”:

1.- EXPEDIENTES DE ACTIVIDADES E INSTALACIONES SOMETIDAS A EVALUACIÓN DE IMPACTO AMBIENTAL ORDINARIA Y QUE SE ENCUENTRAN INCLUIDOS EN EL RÉGIMEN DE AUTORIZACIÓN AMBIENTAL ESTABLECIDO EN ELTEXTO REFUNDIDO DE LA LEY DE PREVENCIÓN AMBIENTAL DE CASTILLA Y LEÓN.

B.1.1. EIA/AA-VA-01/2016: PROPUESTA DE DECLARACIÓN DE IMPACTO AMBIENTAL DEL PROYECTO BÁSICO Y DE EJECUCIÓN DE INSTALACIONES PARA EXPLOTACIÓN DE PORCINO DE CEBO EN EL TÉRMINO  MUNICIPAL DE VILORIA (VALLADOLID) PROMOVIDO POR GANADERA LOS TERRAZOS, S.C.


El titular de la Consejería de Fomento y Medio Ambiente, en virtud de las atribuciones conferidas por el artículo 52 del texto refundido de la Ley de Prevención Ambiental de Castilla y León, aprobado por Decreto Legislativo 1/2015, de 12 de noviembre, es el órgano administrativo de medio ambiente competente para ejercer, en el ámbito territorial de la Comunidad de Castilla y León, las funciones fijadas para dicho órgano por el artículo 11 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, en relación con los proyectos que deban ser autorizados o aprobados por la Administración de la Comunidad de Castilla y León.

El proyecto se somete al procedimiento de evaluación de impacto ambiental ordinaria en aplicación de lo dispuesto en el artículo 7.1 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, al estar incluido en su Anexo I, Grupo I, a) Instalaciones destinadas a la cría de animales en explotaciones ganaderas reguladas por el Real Decreto 348/2000, de 10 de marzo, por el que se incorpora al ordenamiento jurídico la Directiva 98/58/CE, relativa a la protección de los animales en las explotaciones ganaderas y que superen las siguientes capacidades: 2.000 plazas para cerdos de engorde.

DESCRIPCIÓN DEL PROYECTO


El proyecto prevé la ejecución de una explotación de porcino de cebo con censo máximo de 3.368 animales.

Se construirán 2 naves iguales de alojamiento ganadero de dimensiones 107,66 x 14,87 m2, un módulo destinado a almacén, vestuarios, servicios, ducha y oficina, de 8,00 x 6,00 m2, balsa de purines de 1.950 m3, dos depósitos de agua de 15.000 litros cada uno y vallado perimetral.

La explotación se localiza en la parcela 9 del polígono 2 del término municipal de Viloria (Valladolid), con una superficie de 9.1180 ha., localizada en Suelo Rústico Común en las nuevas Normas Urbanísticas Municipales.

La producción estimada de purines es de 7.241 m3. Los suelos agrícolas donde se realizará el abonado se localizan en término municipales calificados como zonas no vulnerables a la contaminación de las aguas por nitratos procedentes de fuentes de origen agrícola y ganadero.

ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL


El estudio de impacto ambiental analiza los factores ambientales afectados, evalúa los impactos sobre ellos y propone medidas correctoras, la eficacia de éstas se valorará en el Programa de Vigilancia Ambiental.

TRAMITACIÓN DEL EXPEDIENTE

Solicitud de inicio del procedimiento.-  Con fecha 26 de enero de 2016 tiene entrada en el Registro de la Delegación Territorial de la Junta de Castilla y León en Valladolid, solicitud de inicio de evaluación de impacto ambiental, adjuntando proyecto básico y de ejecución y estudio de impacto ambiental.

Información Pública.- De acuerdo con lo dispuesto en el artículo 16 de la Ley 16/2002, de 1 de julio, de Prevención y Control Integrados de la Contaminación, y en el artículo 55.2 del citado texto refundido de la Ley de Prevención Ambiental de Castilla y León, la Delegación Territorial de la Junta de Castilla y León en Valladolid acuerda someter conjuntamente al trámite de información pública la solicitud de autorización ambiental y evaluación de impacto ambiental, mediante anuncio publicado en el “Boletín Oficial de Castilla y León” nº 73, de 18 de abril de 2016. Del mismo modo, el anuncio referente a la información pública se expuso en el tablón de anuncios del Ayuntamiento de Viloria durante un plazo de 30 días.

Se han producido alegaciones por parte de D. Antonio Bernardo Martín Casado; alega al proyecto que no define convenientemente la solución de impermeabilización de la balsa de purines, que no define los sistemas de recogida y evacuación de aguas pluviales ni cotas del terreno, como tampoco se definen estos sistemas en la edificación auxiliar, no se define la ubicación del generador de energía, ni la ubicación de los depósitos de agua ni la red de distribución, no se ubica la instalación de la recogida de cadáveres y no se justifica el cumplimiento de la Ley 5/2009, de 4 de junio, del Ruido de Castilla y León.

Respecto al estudio de impacto ambiental indica que deberían verificarse los niveles actuales de nitratos en las aguas subterráneas, no se justifican los valores de inmisión de la actividad ni la dirección del viento mediante datos objetivos; realiza observaciones acerca de la aceptabilidad social del proyecto, que no se justifica el cumplimiento de objetivos de calidad acústica; realiza comentarios sobre la capacidad y operatividad de los depósitos de agua y sobre el Plan Anual de Vertido de purines.

Consta en el expediente respuesta del promotor a las alegaciones recibidas.

Además, en cumplimiento de lo establecido en el artículo 37 de la citada Ley 21/2013, de 9 de diciembre, se realizó consulta a las siguientes Administraciones públicas afectadas y personas interesadas:

· Confederación Hidrográfica del Duero, que emite informe.

· Servicio Territorial de Agricultura y Ganadería, que emite informe.

· Servicio Territorial de Cultura, que emite informe.

· Diputación Provincial de Valladolid, que emite informe.

· Ayuntamiento de Viloria, que emite informe.

· Unidad de Ordenación y Mejora del Servicio Territorial de Medio Ambiente, que emite informe.

· Ecologistas en Acción de Valladolid.

· FACUA.

Afección a Red Natura 2000.- Consta en el expediente informe emitido el 10 de octubre de 2016 por el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid en el que se indica que no existe coincidencia geográfica del proyecto con la Red Natura 2000 y que las actuaciones previstas no tendrán efectos negativos apreciables sobre los elementos del medio natural.

Tampoco existe coincidencia con montes de utilidad pública, vías pecuarias, zonas húmedas catalogadas ni espacios naturales protegidos, ni se prevé afección a especies con planificación de protección vigente, ni a especies incluidas en el Catálogo de Flora Protegida de Castilla y León, ni a ejemplares incluidos en el Catálogo de Especímenes Vegetales de singular relevancia de Castilla y León.

Afección al Patrimonio.- Consta en el expediente informe remitido desde el Servicio Territorial de Cultura de Valladolid en el que se indica que el proyecto fue informado favorablemente por la Comisión Territorial de Patrimonio Cultural de Valladolid en sesión de 14 de septiembre de 2016.

De conformidad con lo dispuesto en la normativa de evaluación de impacto ambiental de aplicación, la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo de Valladolid, en ejercicio de las competencias atribuidas por el Decreto 24/2013, de 27 de junio, por el que se regulan las funciones, composición y el funcionamiento de las Comisiones Territoriales de Medio Ambiente y Urbanismo y del Consejo de Medio Ambiente, Urbanismo y Ordenación del Territorio de Castilla y León, y constituida según lo dispuesto en el citado Decreto, formula la siguiente

PROPUESTA DE DECLARACIÓN DE IMPACTO AMBIENTAL

La Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo de Valladolid determina, a los solos efectos ambientales, informar FAVORABLEMENTE el desarrollo del proyecto referenciado, siempre y cuando se cumplan las condiciones que se establecen en esta Declaración, sin perjuicio del cumplimiento de la normativa urbanística o de otra normativa vigente que pudiera impedir o condicionar su realización.

1. Actividad evaluada.- La presente Declaración se refiere al Proyecto básico y de ejecución de instalaciones para explotación de porcino de cebo, en la parcela 9 del polígono 2 del término municipal de Viloria (Valladolid), su estudio de impacto ambiental, de agosto de 2015, y demás información y documentación contenida en el expediente.
2. Autorizaciones.- Se solicitarán y obtendrán las preceptivas autorizaciones necesarias para el desarrollo de la actividad, entre otras la Autorización Ambiental.
3. Medidas protectoras.- Las medidas preventivas y/o correctoras, a efectos ambientales, a las que queda sujeto el proyecto, son las siguientes, además de las contempladas en el estudio de impacto ambiental y en lo que no contradigan a las mismas:
a) Distancias preceptivas.- Las instalaciones proyectadas deberán guardar las distancias preceptivas con respecto a núcleos urbanos, vías de comunicación, límites de parcela, recursos hídricos, granjas, industrias e instalaciones diversas y otros elementos sensibles, establecidas en la normativa sectorial, urbanística o de cualquier otro tipo que sea de aplicación, tanto por lo que se refiere a su ubicación como para la aplicación controlada de los purines que se generen en la explotación.
b) Almacenamiento de purín.- La capacidad útil de la balsa para el almacenamiento de purines, ubicada en el exterior de la nave, deberá ser suficiente para su retención durante los períodos o épocas en que no sea posible o no esté permitida su aplicación al terreno y, en todo caso, para un período no inferior a tres meses, según lo estipulado en el Real Decreto 324/2000, de 3 de marzo, por el que se establecen normas básicas de ordenación de las explotaciones porcinas.
De acuerdo con lo anterior y teniendo en cuenta la capacidad ganadera de granja y la gestión de las deyecciones mediante valorización agrícola, se estima suficiente el volumen de almacenamiento de la balsa de purines, con una capacidad de 1.950 m3, con independencia del volumen acumulable bajo los emparrillados del interior de la nave y de los márgenes de seguridad apropiados. En ningún caso podrán almacenarse purines fuera de las instalaciones previstas para este fin.

La balsa de purines estará impermeabilizada y carecerá de salidas o desagües a cotas inferiores a la de su máximo nivel. Deberá disponer de una valla metálica perimetral para impedir el acceso incontrolado de personas y animales y contará con un dispositivo adecuado que permita la salida en caso de caída accidental.

Se mantendrá en perfecto estado de conservación, garantizando en todo momento las condiciones de seguridad, estanqueidad y capacidad de almacenamiento.

c) Gestión de purines.- Teniendo en cuenta los datos aportados en la memoria técnica, el purín producido en la explotación se gestionará mediante utilización como abono orgánico-mineral en la superficie propuesta en la documentación, según contratos aportados. Cualquier variación de dicha gestión deberá ser comunicada al Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid.
El titular de la explotación, para la gestión correcta de los purines, deberá tener en cuenta lo establecido en el Real Decreto 261/1996, de 16 de febrero, sobre la protección de las aguas contra la contaminación producida por los nitratos procedentes de fuentes agrarias, y las medidas incluidas en el Código de Buenas Prácticas Agrarias, aprobado por Decreto 40/2009, de 25 de junio, por el que se designan las zonas vulnerables a la contaminación de las aguas por nitratos procedentes de fuentes de origen agrícola y ganadero, y se aprueba el Código de Buenas Prácticas Agrarias, las Ordenanzas Municipales que resulten de aplicación, las características particulares de los terrenos y las necesidades de los cultivos.

Se preverá la aplicación del purín en las dosis y épocas más apropiadas para conseguir un grado óptimo de asimilación por las plantas, reduciendo al mínimo las pérdidas por escorrentía o infiltración de nutrientes y el riesgo de contaminación del entorno.

El promotor se responsabilizará de la adecuada gestión de los purines producidos en su explotación y de la utilización de los medios necesarios para su adecuada distribución e inmediata incorporación al terreno.

d) Base territorial.- Deberá permanecer ligada de forma continua con la explotación citada la superficie agrícola útil necesaria para cumplir lo establecido en el citado Real Decreto 261/1996, de 16 de febrero, y demás legislación aplicable y que permita llevar a cabo, en todo momento, una correcta gestión de los purines. En consecuencia, para la distribución y aplicación del purín producido anualmente en la totalidad de la explotación, se estima admisible la utilización de la superficie de 51 ha., y se considera acreditada su disponibilidad.

Cualquier cambio en la superficie agrícola destinada a este fin deberá ser comunicado al Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid.

e) Libro de registro.-
Se dispondrá en la granja de un libro de registro de las operaciones de aplicación al terreno de los purines producidos, teniendo como referencia lo establecido en la Orden MAM/1260/2008, de 4 de julio, por la que se establece el modelo de libro de registro de operaciones de gestión de deyecciones ganaderas para las actividades e instalaciones ganaderas en la Comunidad de Castilla y León, en el que constarán los transportes realizados, anotándose las fechas de distribución, volúmenes evacuados, parcelas de destino, dosis aproximada de abonado con purín en cada una, expresado en t/ha, plazo de enterrado y cultivo previsto. El Libro de Registro estará a disposición de las administraciones competentes para su comprobación y control.

f) Reducción de residuos.- Para minimizar la producción de purines y lixiviados, se controlarán los consumos de agua, se corregirán las pérdidas o fugas y se efectuará la limpieza con sistemas de alta presión.

Se establecerá un sistema de evacuación de las aguas pluviales que deberá ser canalizado al terreno, de forma que no se produzcan encharcamientos ni se modifiquen las condiciones de escorrentía superficial, evitando, a su vez, el contacto con elementos contaminantes (residuos ganaderos, desperdicios, etc.).

g) Prevención de la contaminación.- Deberán realizarse operaciones periódicas de revisión de la balsa y de las conducciones, así como de la solera de la nave y de cualquier superficie que esté en contacto con las deyecciones ganaderas, a fin de garantizar su buen estado de conservación, evitando o corrigiendo cualquier alteración que pueda reducir sus condiciones de seguridad, estanqueidad, resistencia a largo plazo y capacidad de almacenamiento, para así evitar filtraciones al terreno y prevenir la contaminación de aguas subterráneas y superficiales.
h) Producción de olores y molestias.-
Con el fin de atenuar la producción de olores molestos y reducir su dispersión, se utilizarán las mejores técnicas disponibles que sean de aplicación o se pondrán en práctica, en su caso, otras medidas que incluya al efecto el Código de Buenas Prácticas Agrarias de Castilla y León.
El transporte de purín se efectuará preferentemente por el exterior de los núcleos urbanos, salvo que se utilice un sistema de transporte suficientemente estanco e inodoro. En cuanto a su aplicación al terreno, se respetarán los fines de semana, los días festivos y las distancias prudenciales a zonas sensibles y lugares habitados que se especifiquen en la normativa al efecto, incorporándose al suelo el mismo día de su esparcido por el terreno, excepto en aquellos casos en que la naturaleza del mismo lo impida. En cuanto a estos extremos, se tendrá en cuenta, en su caso, lo establecido al respecto en las ordenanzas municipales de aplicación.

i) Protección de las aguas.-
En ningún caso se realizarán vertidos directos de efluentes sin tratar a las aguas superficiales, ni a los terrenos próximos a ellas, colindantes o no. Deberá cumplirse lo establecido al efecto en el Real Decreto 849/1986, de 11 de abril, por el que se aprueba el Reglamento del Dominio Público Hidráulico.

j) Protección de la atmósfera.- Deberá cumplirse lo establecido en la Ley 34/2007, de 15 de noviembre, de Calidad del Aire y Protección de la Atmósfera, así como en el Real Decreto 100/2011, de 28 de enero, por el que se actualiza y se establecen las disposiciones básicas para su aplicación.
k) Residuos sanitarios.- Los residuos de medicamentos y los procedentes de tratamientos veterinarios deberán gestionarse conforme establece la Ley 22/2011, de 28 de julio, de residuos y suelos contaminados y el Decreto 204/1994, de 15 de septiembre, de Ordenación de la Gestión de los Residuos Sanitarios. Para ello, el promotor deberá concertar con gestores autorizados un sistema de recogida selectiva y retirada de los envases y productos de desecho, así como otros procedentes de los tratamientos zoosanitarios, productos desinfectantes y cualquier otro tipo de residuo peligroso generado en la granja. La granja mantendrá un registro de las operaciones de gestión de residuos zoosanitarios, donde se anoten cantidades producidas, tiempo de almacenamiento y gestión final de dichos residuos. Todos los libros de registro mencionados estarán a disposición de las administraciones competentes para su comprobación y control.
La explotación contará con una zona específica en el interior de la nave para el almacenamiento de los residuos, tanto infecciosos como químicos, hasta su recogida por gestor autorizado.

l) Otros residuos.- Los residuos producidos en la explotación se gestionarán según establece la normativa vigente en materia de residuos y, concretamente, conforme a lo dispuesto en la citada Ley 22/2011, de 28 de julio.
m) Eliminación de cadáveres.- 
En cuanto a la eliminación de cadáveres y otros subproductos animales se cumplirá lo dispuesto en el Reglamento (CE) n.° 1069/2009 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 21 de octubre de 2009, por el que se establecen las normas sanitarias aplicables a los subproductos animales y los productos derivados no destinados al consumo humano y en el Real Decreto 1528/2012, de 8 de noviembre, que establece las disposiciones específicas de aplicación de la normativa comunitaria sobre la materia, en el Reglamento General de Sanidad Animal de Castilla y León, aprobado por Decreto 266/1998, de 17 de diciembre, así como en cualquier otra normativa aplicable.
El promotor deberá mantener suscrito un contrato, con gestor autorizado, para la retirada y gestión de los cadáveres y otros subproductos animales generados, adecuado a la capacidad de la explotación.

n) Contaminación acústica.- Se cumplirán los límites sonoros y de vibraciones establecidos en la Ley 5/2009, de 4 de junio, del Ruido de Castilla y León, tanto en la fase de ejecución como en la de funcionamiento del proyecto.
ñ)
Contaminación lumínica.- Se reducirá al máximo la iluminación nocturna hacia el exterior. La iluminación en las edificaciones evitará en lo posible la difusión innecesaria de luz.

o)
Integración paisajística.- Los acabados exteriores de cubiertas, cerramientos y silos presentarán tonalidades cromáticas acordes con las características del entorno y las tradiciones locales, y cumpliendo en todo caso lo previsto al efecto en la normativa urbanística vigente.

p)
Cese de actividad.- Si por cualquier causa cesara la actividad, de forma temporal o permanente, deberá elaborarse un plan de actuación que se presentará ante las administraciones competentes para su aprobación. Este plan indicará la forma de evacuación y gestión del purín, en su caso, de los residuos de demolición, así como la adopción de las medidas necesarias para evitar impactos ambientales y paisajísticos, según lo establecido en la normativa vigente que sea de aplicación.

4. Programa de vigilancia ambiental.-  Se complementará el programa de vigilancia ambiental contenido en el estudio de impacto ambiental, de forma que contemple las medidas protectoras incluidas en esta declaración y se facilite el seguimiento de las actuaciones proyectadas, durante la fase de obras, así como en las fases de funcionamiento y de abandono de la explotación.

5. Comunicación de inicio de actividad.- En cumplimiento con lo establecido en el artículo 43.1 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, el promotor deberá comunicar al órgano ambiental la fecha de comienzo de la ejecución del proyecto. Además, de acuerdo con el artículo 60 del texto refundido de la Ley de Prevención Ambiental de Castilla y León aprobado por Decreto Legislativo 1/2015, de 12 de noviembre, el promotor deberá comunicar asimismo, al órgano ambiental, las fechas de final de las obras y de comienzo de la fase de explotación.

6. Protección del patrimonio cultural y arqueológico.- Si, pese a lo actuado, apareciesen restos arqueológicos en el curso de las obras, se paralizarán las obras en la zona afectada, procediendo el promotor a ponerlo en conocimiento de la Delegación Territorial de la Junta de Castilla y León en Valladolid, que dictará las normas de actuación que procedan. En cualquier caso, se atenderá a lo dispuesto en la Ley 12/2002, de 11 de julio, de Patrimonio Cultural de Castilla y León y demás normativa aplicable, en lo que se refiere a eventuales hallazgos que pudieran producirse.

7. Modificaciones.- Toda modificación significativa sobre el proyecto evaluado que pudiera producirse con posterioridad a esta misma declaración, deberá ser notificada previamente a la Delegación Territorial de la Junta de Castilla y León en Valladolid, que prestará su conformidad, si procede, sin perjuicio de la tramitación de las licencias o permisos que en su caso correspondan. Se consideran exentas de esta notificación, a efectos ambientales, las modificaciones que se deriven de la aplicación de las medidas correctoras de esta Declaración.

Las condiciones recogidas en esta Declaración de Impacto Ambiental podrán modificarse cuando concurra alguna de las circunstancias recogidas en el artículo 44 de la citada Ley 21/2013, de 9 de diciembre.

8. Informes periódicos.- Deberá presentarse anualmente, desde la fecha de esta declaración, un informe sobre el desarrollo del programa de vigilancia ambiental al Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid.

9. Seguimiento y vigilancia.- El seguimiento y vigilancia del cumplimiento de lo establecido en esta declaración de impacto ambiental corresponde a los órganos competentes por razón de la materia, facultados para el otorgamiento de la autorización del proyecto, sin perjuicio de que el órgano ambiental pueda recabar información de aquéllos al respecto, así como efectuar las comprobaciones necesarias en orden a verificar el cumplimiento del condicionado ambiental.

10. Vigencia de la declaración de impacto ambiental.- Esta declaración de impacto ambiental perderá su vigencia y cesará en la producción de los efectos que le son propios si, una vez publicada en el «Boletín Oficial de Castilla y León», no se hubiera comenzado la ejecución del proyecto o actividad en el plazo de cuatro años, a cuyo efecto el promotor deberá comunicar al órgano ambiental, con antelación suficiente, la fecha de comienzo de ejecución del proyecto. A solicitud del promotor, el órgano ambiental podrá prorrogar su vigencia conforme a lo establecido en el artículo 43 de la citada Ley 21/2013, de 9 de diciembre.

11. Publicidad de la autorización del proyecto.- Conforme a lo establecido en el artículo 42 de la citada Ley 21/2013, de 9 de diciembre, el órgano sustantivo que autorice o apruebe la actuación a que se refiere esta declaración deberá remitir al «Boletín Oficial de Castilla y León», en el plazo de 15 días desde que se adopte la decisión de autorizar o denegar el proyecto, un extracto del contenido de dicha decisión.

Asimismo publicará en su sede electrónica la decisión sobre la autorización o denegación del proyecto y una referencia del boletín oficial en el que se publicó la declaración de impacto ambiental.

2.- EXPEDIENTES DE ACTIVIDADES O PROYECTOS SOMETIDOS A E.I.A., SEGÚN LA TRAMITACIÓN ESTABLECIDA EN EL ANEXO I DEL REAL DECRETO LEGISLATIVO 1/2008, DE 11 DE ENERO POR EL QUE SE APRUEBA EL TEXTO REFUNDIDO DE LA LEY DE EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL.

B.2.1. EIA-VA-2010-22: PROYECTO DE PARQUE EÓLICO EXPERIMENTAL VALDEZARZE en CIGUÑUELA. Solicitado por ENERPAL EÓLICA, S.L.U.

PROPUESTA DE CADUCIDAD DEL PROCEDIMIENTO DE EVALUACIÓN DE IMPACTO AMBIENTAL DEL PROYECTO DE PARQUE EÓLICO EXPERIMENTAL “VALDEZARZE”, EN EL TÉRMINO MUNICIPAL DE CIGUÑUELA (VALLADOLID), PROMOVIDO POR ENERPAL EÓLICA S.L.U.

El proyecto plantea la instalación de cinco aerogeneradores de potencia nominal de 1.500 kW, así como la línea de evacuación de energía a la red (45 kV) y resto de infraestructuras necesarias para la instalación del parque eólico. 

Con fecha de entrada en registro 19 de mayo de 2010 se recibió oficio remitido por  el Servicio Territorial de Industria, Comercio y Turismo de Valladolid, adjuntando documentación, en el cual se solicitaba el inicio de la tramitación de evaluación de impacto ambiental del proyecto de referencia. El proyecto se encuentra incluido en el Anexo I, Grupo 3, apartado i) “Instalaciones para la utilización de la fuerza del viento para la producción de energía eléctrica (parques eólicos) que tengan 50 o más aerogeneradores, o que se encuentren a menos de 2 kilómetros de otro parque eólico” del Real Decreto 1/2008, de 11 de enero, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Evaluación de Impacto Ambiental.

Con fecha de salida de registro 8 de febrero de 2011, se remitió oficio al Servicio Territorial de Industria, Comercio y Turismo de Valladolid, en el que se notificaba el resultado de las consultas previas para la elaboración del estudio de impacto ambiental del proyecto.

Con fecha de salida de registro de 9 de julio de 2014 se notifica al promotor del proyecto y al Servicio Territorial de Industria, Comercio y Turismo de Valladolid, que la documentación necesaria e imprescindible que el promotor debe aportar para continuar la tramitación administrativa, no ha sido recibida; asimismo se advertía de la posibilidad de caducar el expediente de evaluación de impacto ambiental, si en el plazo de tres meses no se presentaba la documentación necesaria, siendo una paralización imputable al interesado, conforme al artículo 95 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre.

Con fecha de entrada en registro de 2 de octubre de 2014 se recibe en el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid oficio del promotor en el cual solicita una prórroga de dos meses para aportar la documentación requerida. Dicha documentación no se remitió al Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid, por lo que con fecha de salida de registro de 23 de febrero de 2016 se notifica dicha circunstancia al promotor del proyecto y al Servicio Territorial de Industria, Comercio y Turismo de Valladolid.
Transcurrido el periodo de tres meses, no se ha presentado la documentación requerida, por lo que la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo propone, DECLARAR LA CADUCIDAD del procedimiento de evaluación de impacto ambiental del proyecto de parque eólico experimental “Valdezarze” en el término municipal de Ciguñuela (Valladolid), promovido por Enerpal Eólica S.L.U.

3.- EXPEDIENTES DE ACTIVIDADES O PROYECTOS SOMETIDOS AL PROCEDIMIENTO SIMPLIFICADO DE E.I.A., SEGÚN LA DELEGACIÓN ESTABLECIDA EN LA ORDEN MAM/1271/2006, DE 26 DE JULIO, POR LA QUE SE DELEGAN COMPETENCIAS EN MATERIA DE EVALUACIÓN DE IMPACTO AMBIENTAL EN LOS DELEGADOS TERRITORIALES DE LA JUNTA DE CASTILLA Y LEÓN.

B.3.1. EIA-VA-2014-27: PROYECTO DE AMPLIACIÓN DE EXPLOTACIÓN CUNÍCOLA en MATAPOZUELOS. Solicitado por CUNÍCOLAS HERMI, S.L.U.

PROPUESTA DE CADUCIDAD DEL PROCEDIMIENTO DE EVALUACIÓN DE IMPACTO AMBIENTAL DEL PROYECTO DE AMPLIACIÓN DE EXPLOTACIÓN CUNÍCOLA, EN EL TÉRMINO MUNICIPAL DE MATAPOZUELOS (VALLADOLID), PROMOVIDO POR CUNÍCOLAS HERMI S.L.U.

El proyecto plantea la ampliación de una granja cunícola ya existente, hasta alcanzar las 65.000 plazas para conejos. La actividad se desarrollará en la parcela 144 del polígono 501 de Matapozuelos.

Con fecha de entrada en registro 1 de octubre de 2014 se recibió oficio remitido por  el Ayuntamiento de Matapozuelos, adjuntando documentación, en el cual se solicitaba el inicio de la tramitación de evaluación de impacto ambiental del proyecto de referencia. El proyecto se encuentra incluido en el Anexo I, Grupo 1, apartado e) Instalaciones de ganadería intensiva que supere la capacidad de 20.000 plazas para conejos, del Real Decreto 1/2008, de 11 de enero, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Evaluación de Impacto Ambiental.

Con fecha de salida de registro 10 de noviembre de 2014, se remitió oficio al Ayuntamiento de Matapozuelos, en el que se notificaba el resultado de las consultas previas para la elaboración del estudio de impacto ambiental del proyecto.

Con fecha de salida de registro de 8 de junio de 2016 se notifica al promotor del proyecto y al Ayuntamiento de Matapozuelos, que la documentación necesaria e imprescindible que el promotor debe aportar para continuar la tramitación administrativa, no ha sido recibida; asimismo se advertía de la posibilidad de caducar el expediente de evaluación de impacto ambiental, si en el plazo de tres meses no se presentaba la documentación necesaria, siendo una paralización imputable al interesado, conforme al artículo 95 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común.

Transcurrido el periodo de tres meses, no se ha presentado la documentación requerida, por lo que la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo propone DECLARAR LA CADUCIDAD del procedimiento de evaluación de impacto ambiental del proyecto de ampliación de explotación cunícola, en el término municipal de Matapozuelos (Valladolid), promovido por Cunícolas Hermi S.L.U.

4.- EXPEDIENTES DE ACTIVIDADES O PROYECTOS SOMETIDOS AL PROCEDIMIENTO SIMPLIFICADO DE E.I.A., SEGÚN LA TRAMITACIÓN ESTABLECIDA EN EL ANEXO II DE LA LEY 21/2013, DE 9 DE DICIEMBRE, DE EVALUACION AMBIENTAL.

B.4.1. EIA-VA-2016-29: PROYECTO DE CONCENTRACIÓN PARCELARIA en SANTIBAÑEZ DE VALCORBA. Solicitado por DIRECCIÓN GENERAL DE PRODUCCIÓN AGROPECUARIA Y DESARROLLO RURAL DE LA CONSEJERÍA DE AGRICULTURA Y GANADERÍA DE LA JUNTA DE CASTILLA Y LEÓN.

PROPUESTA DE INFORME DE IMPACTO AMBIENTAL DEL PROYECTO DE CONCENTRACIÓN PARCELARIA  DE LA ZONA DE SANTIBÁÑEZ DE VALCORBA (VALLADOLID), PROMOVIDO POR LA DIRECCIÓN GENERAL DE PRODUCCIÓN AGROPECUARIA Y DESARROLLO RURAL DE LA CONSEJERÍA DE AGRICULTURA Y GANADERÍA DE LA JUNTA DE CASTILLA Y LEÓN.

La Delegación Territorial, es el órgano administrativo de medio ambiente competente para ejercer en el ámbito de la Comunidad de Castilla y León, las funciones fijadas en el artículo 11.2 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de Evaluación Ambiental, en virtud del artículo 52.2.a) del Decreto Legislativo 1/2015, de 12 de noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Prevención Ambiental de Castilla y León.
El artículo 7.2 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, establece que serán objeto de una evaluación de impacto ambiental simplificada, entre otros, los proyectos comprendidos en el Anexo II. El proyecto se incluye dentro del Anexo II, Grupo 1, apartado a) Proyectos de concentración parcelaria que no estén incluidos en el anexo I cuando afecten a una superficie mayor de 100 ha. 

Su objeto principal es la reordenación de la propiedad rústica, que en la actualidad presenta una grave dispersión parcelaria en el municipio. También se pretende el establecimiento de una red viaria adecuada, y demás infraestructuras necesarias para el desarrollo de las actividades agropecuarias, con el fin de dotar a las explotaciones de una estructura adecuada, y en la medida de lo posible accesos directos a las fincas, repercutiendo todo ello en una mayor rentabilidad agraria en la zona. 
El documento ambiental del proyecto analiza el ámbito territorial en el que se desarrollará, describiendo los impactos potenciales en el medio en la fase de obras y de explotación, y estableciendo una serie de medidas preventivas, correctoras y compensatorias: mantenimiento de vegetación de ribera y zonas arboladas, diseño adecuado y respetuoso de las posible nueva red básica de infraestructuras, recuperación paisajística, conservación y uso selectivo de la tierra vegetal, conservación de fuentes, charcas, etc. 

La zona objeto de proyecto se localiza al este de la provincia de Valladolid, a 28 kilómetros de la capital. Presenta los siguientes límites: al norte, términos municipales de Traspinedo, Sardón de Duero y Quintanilla de Onésimo; al sur, los términos municipales de Montemayor de Pililla y Cogeces del Monte; al este, el término municipal de Cogeces del Monte; y al oeste, el término municipal de Traspinedo.

El término municipal tiene una superficie de 2.417 ha. En el proceso de concentración parcelaria únicamente se excluirá la zona correspondiente al suelo urbano. El uso asignado a las parcelas es variado: los cultivos herbáceos suponen el 28,9% del término municipal; las zonas forestales alcanzan el 39,6 % del municipio (aproximadamente 1.390 hectáreas). Los eriales y pastos se extienden sobre 450 ha. (18,4 %), ocupando el resto de usos 317 ha. Las parcelas destinadas al cultivo agrícola se cifran en un total de 2447, repartidas entre 431 propietarios. Las zonas forestales de mayor valor dentro del propio municipio se corresponden con los montes nº 8157059 “El Montecillo”, y el número 3019 “Eriales de Santibáñez de Valcorba”. 

Las explotaciones ganaderas no presentan una elevada importancia en el municipio, reduciéndose a una explotación de ganado bovino de 475 cabezas, tres explotaciones de ovino que suman 1079 cabezas, y una explotación de ganado equino con 17 caballos.

El proyecto presenta parcialmente coincidencia territorial con los espacios de Red Natura 2000 ZEC “El Carrascal”, que ocupa aproximadamente 700 ha. dentro del municipio. Este espacio se caracteriza por albergar pinares y encinares mediterráneos cuya conservación debe ser considerada como prioritaria.

Respecto a la situación actual de las infraestructuras existentes, el estado actual de los caminos agrícolas es deficiente en cuanto a su estado, por lo que se mejorarán los trazados y firmes de los deteriorados. Se proyecta asimismo, la creación de algún nuevo camino para conseguir una correcta distribución de los mismos, así como la construcción de un camino de circunvalación alrededor del núcleo urbano. Existen cuatro vías pecuarias clasificadas en Santibáñez de Valcorba: Vereda de Montenuevo-Cañada de Maderuelas, Cordel de Valdecelada o de Las Mochas, Cordel de Canto Blanco o Matizales y Cañada del Pinar Negral. 

La red de arroyos y cauces presente en la actualidad queda definida en su mayor parte por la existencia de dos cauces principales: el arroyo Valcorba y el arroyo Valimón. Las actuaciones previstas en estos cursos de agua se limitan a la limpieza de los cauces.

De acuerdo a lo establecido en el artículo 46 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, se procedió a realizar el trámite de consultas a las administraciones afectadas y a las personas interesadas, poniendo a su disposición el documento ambiental referido, solicitando informe a los siguientes órganos:

· Ayuntamiento de Santibáñez de Valcorba.

· Confederación Hidrográfica del Duero, que emite informe.

· Diputación de Valladolid, que informa el proyecto.

· Servicio Territorial de Cultura, que emite informe.

· Servicio Territorial de Fomento.

· Ecologistas en Acción Valladolid.

· Unidad de Ordenación y Mejora del Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid, que emite informe con condiciones al desarrollo del proyecto, que forman parte del presente informe de impacto ambiental.

Los informes emitidos por las diferentes administraciones, han sido tenidos en cuenta en la elaboración del informe de impacto ambiental.

Criterios mencionados en el Anexo III de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, para el estudio de la posible afección significativa del proyecto:

1.– CARACTERÍSTICAS DEL PROYECTO.

Se proyecta la concentración parcelaria de la totalidad del término municipal, a excepción del núcleo urbano. La superficie total se puede considerar un tamaño de concentración parcelaria medio.

Por el momento, no se producirá un efecto acumulativo con otros proyectos de concentración parcelaria previstos o realizados en el entorno del término municipal. 

Tampoco se prevé un incremento significativo del uso de recursos naturales, siendo los más utilizados el suelo, la tierra vegetal y los áridos que serán utilizados tanto para la restauración del medio natural, como para la construcción de los nuevos caminos agrícolas. 

Los principales residuos generados serán de construcción y demolición correspondientes a los movimientos de tierra y restos de materiales de construcción de las infraestructuras planteadas. También podrían generarse residuos de tipo aceites usados y grasas de la maquinaria a emplear.

Podrán existir puntualmente emisiones de polvo en el desarrollo de las obras, y un aumento en los niveles sonoros de la zona.

En el proyecto tampoco se prevén un elevado riesgo de accidentes, salvo los propios de la ejecución de un proyecto de estas características.

2.– UBICACIÓN DEL PROYECTO.

El término municipal se caracteriza por la existencia de zonas de terrenos con usos y categorías variadas, desde las zonas destinadas al cultivo agrícola de secano y regadío, zonas de monte, vegetación de ribera y presencia de pastos y eriales. 

Las parcelas destinadas al uso agrícola son abundantes en la zona. Las zonas forestales tienen gran valor al ser vegetación testimonial y potencial, aparte de generar variedad de ecosistemas en la zona. Las afecciones negativas que pudieran darse en las zonas de monte tendrían una capacidad regenerativa más complicada y extensa en el tiempo. Las masas forestales del término se corresponden con monte gestionados por la Junta de Castilla y León, montes privados, y montes acogidos al Programa de Forestación de Tierras Agrarias. Aparte de los propios terrenos de monte del municipio, hay que tener en cuenta la colindancia con montes de utilidad pública de otros términos municipales (monte nº 64 “Llano de la Pinilla” en Montemayor de Pililla; monte 72 “El Robledal” en Traspinedo; monte 73 “Pinar de la Dehesa” en Traspinedo; y el monte nº 3020 en “Eriales de Sardón y Otros”, en Sardón de Duero). También es destacable la presencia de dos Hábitats de interés: código 1520 Estepas yesosas (Gypsophiletalia), y el 6220 Zonas subestépicas de gramíneas y anuales (Thero-Brachypodietea).

También hay presencia de espacios de la Red Natura 2000: ZEC “El Carrascal”, código ES4180130, formado por las zonas de monte recogidas anteriormente y que se distribuye en un 28,79% del término municipal.

Santibáñez de Valcorba también se encuentra incluido en el Plan de Conservación y Gestión del Lobo en Castilla y León, Zona II.

Los usos actuales del suelo en esta zona serán los mismos una vez finalice el proyecto, por lo que con las medidas apropiadas, se garantizará la persistencia de estas zonas de elevado valor ecológico.

Por otra parte, el proyecto se ubica en una zona rural de baja densidad demográfica.

En cuanto a las zonas con potencial afección al patrimonio cultural, se localizan trece yacimientos arqueológicos, por lo que en la fase de redacción del proyecto, deberá evaluarse la incidencia sobre los mismos.

3.– CARACTERÍSTICAS DEL POTENCIAL IMPACTO.

Las posibles incidencias ambientales del proceso se centrarán en la zona de actuación durante el período de realización de las obras, pudiendo perdurar en el tiempo como consecuencia de la posible modificación en la estructura espacial del territorio. El posible cambio de vegetación en las parcelas, podría suponer un impacto, y que en caso de producirse, se vería en todo caso aminorado al no plantearse cambios de uso de suelo. Los factores más sensibles son los que guardan relación con las zonas de monte, que son coincidentes casi en la totalidad con el ZEC “El Carrascal”. En estas zonas, la reordenación de la propiedad forestal podría considerarse incluso un impacto positivo, al crear poderse crear parcelas de mayor tamaño, lo cual repercutiría en una mejora de su gestión. Deberá valorarse en el proyecto definitivo de concentración parcelaria, las afecciones concretas de las nuevas infraestructuras de comunicación que se consideren. 

El posible impacto no presenta carácter transfronterizo alguno.

Durante la fase de obras se producirán impactos de ámbito local. La fauna se verá afectada temporalmente durante la fase de ejecución, por lo deberán tenerse en cuenta las condiciones establecidas más adelante. Posteriormente como consecuencia de la reestructuración de la propiedad, se puede considerar que no se espera la generación de un impacto de carácter permanente, siempre y cuando se cumplan las condiciones del presente informe. En el caso de los terrenos agrícolas y una vez se encuentren concentrados, no parece que vayan a existir efectos negativos en la explotación de estas zonas, siempre condicionando tal situación al manejo adecuado de fertilizantes y productos fitosanitarios de manera adecuada, para lo cual se recomienda el cumplimiento del Código de Buenas Prácticas Agropecuarias.

La duración del impacto debido a las obras, tendrá lógicamente la duración de las mismas. El efecto de la reordenación parcelaria en su conjunto, se estima que no causará un impacto negativo irreversible con las condiciones establecidas. 

Por todo lo anterior, la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo acuerda, por mayoría, informar que el proyecto de concentración parcelaria no tiene efectos significativos sobre el medio ambiente en los términos establecidos en el presente informe de impacto ambiental, sin perjuicio del cumplimiento de otras normas vigentes de tipo ambiental o sectorial que le sean de aplicación.

1. En la elaboración y en la realización del proyecto definitivo, se deberán cumplir todas las medidas correctoras, preventivas y compensatorias contempladas en el Documento Ambiental de abril de 2016, además de las que se citan a continuación y en lo que no contradigan a las mismas:

a) Restauración del Medio Natural: previamente a la aprobación definitiva del Proyecto de concentración parcelaria, deberá elaborarse un Proyecto de Restauración del Medio Natural, cuyo contenido deberá ser consensuado y elaborado en coordinación con el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid, que deberá emitir informe favorable sobre el contenido de dicho Proyecto de Restauración. En él, se deberán contemplar las actuaciones de recuperación de todas las zonas alteradas por las obras de concentración parcelaria y la forma de realizar las medidas recogidas en el presente informe de impacto ambiental. Todos los datos sobre montes de utilidad pública, montes gestionados, parcelas forestadas, características de los terrenos de vías pecuarias, etc. deberán obtenerse del Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid. 

Para la ejecución de las medidas preventivas, correctoras y adicionales propuestas, y para los trabajos de restauración, se deberá contar con el asesoramiento e indicaciones técnicas del Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid. 

b) Protección de terrenos de monte: para los terrenos arbolados, teniendo en cuenta la dificultad de gestión de parcelas de estas características de pequeña superficie, se recomienda la agrupación de las distintas propiedades que resulten, si es el caso, en unidades indivisibles de la mayor superficie posible, recogiendo de esta forma lo previsto en los artículos 102 y 103 de la Ley de Montes de Castilla y León (Ley 3/2009, de 6 a de abril). El proceso de concentración no debe modificar el uso de los terrenos forestales sino solamente, en su caso, establecer una nueva estructura de la propiedad. Deberá considerarse, aparte de los montes del término municipal, las posibles afecciones a montes de utilidad pública y montes gestionados de los términos municipales colindantes.

Las parcelas de los terrenos repoblados con cargo a las subvenciones del programa de forestación, formarán parte del proceso de concentración si bien serán asignadas al titular actual, que tendrá los deberes de conservación del arbolado creado y los derechos de percepción de las ayudas y subvenciones del programa antes citado.

Cualquier propuesta que se realice en el proceso de concentración que suponga una modificación de terrenos forestales, requerirá informe favorable del Servicio Territorial de Medio Ambiente. 

En el transcurso de los trabajos que se originen durante la concentración parcelaria, no deberá afectarse ni directa, ni indirectamente los terrenos de monte. 

c) Protección de la vegetación: el diseño de la reparcelación se hará de forma que los linderos de interés (doseles arbustivos, especies productoras de fruto y refugio, especies arbóreas…) se conviertan en los límites de las parcelas resultantes. Las actuaciones de restauración de la vegetación se realizará usando especies pertenecientes a la serie de vegetación natural de la zona. Los materiales forestales de reproducción a utilizar deberán cumplir lo establecido en el Decreto 54/2007, de 24 de mayo, por el que se regula la comercialización de los materiales forestales de reproducción en la Comunidad de Castilla y León, y su procedencia será conforme al catálogo vigente que los delimita y determina y demás legislación al respecto.

Al objeto de preservar la vegetación gipsícola, deberá evitarse la realización de nuevos caminos o sendas en las laderas forestales del ámbito del proyecto, debiendo en cualquier caso disponer de la autorización del Servicio Territorial de Medio Ambiente para su ejecución.

d) Protección de las vías pecuarias: el posible nuevo trazado que se dé a las vías pecuarias garantizará la idoneidad de los itinerarios, la continuidad de los trazados para el tránsito ganadero, y los demás usos compatibles y complementarios reconocidos en la legislación sectorial específica, presentándose un apartado específico al respecto. En el tratamiento a dar a las vías pecuarias, se tendrá en cuenta que el resultado final del proceso de concentración devolverá, en conjunto la superficie aportada, cumpliéndose además todo lo establecido en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de Vías Pecuarias.

e) Trazado de la red viaria: como norma general se procurará la adecuación de los caminos ya existentes, evitando ampliar la red de caminos forestales. Para el diseño de los posibles nuevos caminos será obligatorio el informe favorable del Servicio Territorial de Medio Ambiente, y éstos se diseñarán de forma que se minimice el movimiento de tierras y la afección al paisaje. Los nuevos caminos deberán localizarse fuera de terrenos de monte, a no ser que el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid lo considere como una mejora de la gestión de estos terrenos. 

f) Protección de las aguas: el proyecto definitivo deberá definir la distancia de las actuaciones a cauces públicos, especificando si afectan al dominio público hidráulico y/o a la zona de policía de cauce, en cuyo caso, deberá obtenerse previamente la autorización de la Confederación Hidrográfica del Duero, teniendo en cuenta que deben respetarse las servidumbres legales, y en particular, la de uso público. Como norma general, se informa desfavorablemente la intercepción de cauces públicos o la modificación de los mismos en cualquiera de sus dimensiones espaciales, así como la eliminación de cauces que actúen como drenantes. 

Por otra parte, deberá procurarse el mantenimiento de los cauces naturales y sus riberas, así como de los elementos que integran el dominio público hidráulico. 

Se deberá asegurar que las obras de paso de los cauces se ejecuten con sección suficiente para evacuar la avenida de los 100 años de periodo de retorno.

Se excluirán de la concentración parcelaria, aparte de los bienes de dominio público hidráulico, los títulos jurídicos (autorizaciones y concesiones).

Deben definirse medidas necesarias para evitar procesos erosivos que puedan producirse en cauces y sus cuencas de escorrentía, así como establecer medidas necesarias para que durante los movimientos de tierras no se aporten sólidos y se minimice el riesgo de contaminación de aguas superficiales.

Se prohíbe la acumulación de residuos sólidos, escombros o sustancias que puedan constituir un peligro de contaminación para las aguas, así como vertidos de aceites, combustibles, lubricantes y sustancias similares. 

Es necesario el mantenimiento de la vegetación de ribera autóctona. Respecto de las plantaciones que en su caso se proyecten, éstas deberán proyectarse con el uso especies autóctonas.

g) Red Natura 2000: el proyecto presenta coincidencia con el ZEC “El Carrascal”. Para la protección de este ZEC, y ya que es un espacio constituido por masas forestales, son de aplicación las medidas descritas en los apartados b) y c).

h) Protección de la fauna: las obras que conlleven movimiento de tierras y uso intensivo de maquinaria, se realizarán preferentemente fuera del periodo reproductor de la fauna (del 1 de marzo al 30 de junio). Previamente al inicio de las obras, se realizará un calendario de trabajos al que tendrá que dar conformidad el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid.

i) Préstamos y extracciones de áridos: los materiales que sean necesarios para el relleno de terrenos, o para realizar el firme de caminos y otras obras, deberán proceder de explotaciones debidamente autorizadas. Se deberá estudiar la utilización de áridos reciclados en todas aquellas infraestructuras que sea técnicamente posible, en especial para la utilización como zahorras en los caminos.

j) Gestión de residuos: Los posibles residuos generados en obras de construcción y demolición, serán gestionados conforme a lo establecido en el Real Decreto 105/2008, de 1 de febrero, por el que se regula la producción y gestión de los residuos de construcción y demolición.

El resto de residuos que se originen, se gestionarán según su tipología y conforme a lo regulado en la Ley 22/2011, de 28 de julio, de Residuos y Suelos Contaminados. Si fuese necesario, se establecerá un punto limpio de recogida de residuos antes de su entrega a gestores autorizados.

k) Medidas en relación con la prevención de incendios forestales: se tendrá en cuenta la época declarada de peligro alto de incendios en la provincia de Valladolid y se aplicarán todas las medidas incluidas en la Orden anual que regula el uso del fuego, incidiendo en lo referente a realización de trabajos de desmonte, construcción y del uso de maquinaria y equipos cuyo funcionamiento genere deflagración, chispas o descargas eléctricas, con las excepciones que en ella se incluyen.

l) Protección del Patrimonio Cultural: deberá tenerse en cuenta la necesaria evaluación previa de la incidencia del proyecto sobre los yacimientos arqueológicos existentes del término municipal así como de otros que pudieran no estar  reconocidos, una vez definido el proyecto de actuaciones. Para ello, y en aplicación del artículo 30 de la Ley 12/2002, de 11 de julio, de Patrimonio Cultural, deberá realizarse un estudio de la incidencia sobre el Patrimonio Cultural, ajustándose a los parámetros indicados en los artículos 80 a 83 del Decreto 37/2007, de 19 de abril, por el que se aprueba el Reglamento para la protección del Patrimonio Cultural de Castilla y León.

2. Programa de Vigilancia Ambiental.- Se complementará el programa de vigilancia ambiental contenido en el documento ambiental, de forma que contemple las medidas protectoras incluidas en este informe de impacto ambiental, y se facilite el seguimiento de las actuaciones proyectadas, durante la fase de obras. Deberá presentarse anualmente, un informe del desarrollo del programa de vigilancia ambiental acerca del grado de cumplimiento y eficacia de las medidas protectoras incluidas en este informe. Este programa se presentará ante el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid.

3. Modificación de proyectos.- Toda modificación significativa sobre las características del proyecto, deberá ser notificada previamente a la Delegación Territorial de la Junta de Castilla y León en Valladolid, que prestará su conformidad, si procede, sin perjuicio de la tramitación de las licencias o permisos que en su caso correspondan. Se consideran exentas de esta notificación, a efectos ambientales, las modificaciones que se deriven de la aplicación de las medidas correctoras de este informe.

4. Seguimiento y vigilancia.- El seguimiento y vigilancia del cumplimiento de lo establecido en este informe de impacto ambiental corresponde a los órganos competentes por razón de la materia, facultados para el otorgamiento de la autorización del proyecto sin perjuicio de la alta inspección que se atribuye a la Consejería de Fomento y Medio Ambiente como órgano ambiental, quien podrá recabar información de aquellos al respecto, así como efectuar las comprobaciones necesarias en orden a verificar el cumplimiento del condicionado ambiental.

5. Vigencia del informe de impacto ambiental.- Conforme a lo establecido en el artículo 47.4 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, este informe de impacto ambiental perderá su vigencia y cesará en la producción de los efectos que le son propios, si en el plazo de 4 años desde su publicación en el Boletín Oficial de Castilla y León, no se hubiera procedido a la autorización sustantiva del Proyecto de concentración.

6. Publicidad del documento autorizado.- El órgano sustantivo, en el plazo de 15 días desde que se adopte la decisión de autorizar o denegar el proyecto, remitirá al Boletín Oficial de Castilla y León, un extracto del contenido de dicha decisión. Así mismo, se publicará dicha decisión en su sede electrónica, señalando el Boletín Oficial de Castilla y León en el que se publicó el informe de impacto ambiental.

7. Objeto de recurso: conforme a lo establecido en el artículo 47.4 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, este Informe de Impacto Ambiental perderá su vigencia y cesará en la producción de los efectos que le son propios, si en el plazo de 4 años de su publicación en el Boletín Oficial de Castilla y León, no se hubiera procedido a la autorización del proyecto.

El representante del Servicio Territorial de Cultura advierte que sería necesario un estudio de incidencia en el Patrimonio Cultural, que se carece de él, y por otro lado que posiblemente haya más de 13 yacimientos arqueológicos, por lo tanto preferiría no cuantificarlos, porque probablemente existen más de los constatados.

El representante de las ONGs de defensa del medio ambiente emitió voto particular al expediente de concentración parcelaria de Santibáñez de Valcorba, por considerar que el proyecto debe ser sometido a Evaluación de Impacto Ambiental ordinaria, no simplificada, debido a la clasificación del municipio. Este voto particular se transcribe a continuación: 
“El término municipal de Santibáñez de Valcorba se inserta en un espacio de gran interés ecológico en el ámbito de la provincia de Valladolid, como es el páramo de Campaspero-Cuéllar, manifestado en sus valores geomorfológicos, hidrológicos, florísticos y faunísticos.

Así, el campo de dunas del valle del Valcorba es una de las tres áreas de la provincia de Valladolid con extensiones arenosas con modelado dunar, y la de mayor interés para la investigación científica debido al carácter móvil de la formación hasta épocas muy recientes.

La formación dunar filtra tanto las aguas superficiales de escorrentía procedentes del páramo y laderas que fluyen al río Valcorba, como las abundantes aguas subterráneas del acuífero superficial que alimenta fuentes, manantiales y al propio río.

El valle del Valcorba y el Valdecelada es una importante área de nidificación y campeo para la avifauna silvestre, siendo primordial su función como corredor ecológico para la dispersión e intercambio genético de la fauna silvestre entre el valle del Duero y el valle del Cega.

El municipio incluye diversos espacios forestales en parte integrados en la Zona Especial de Conservación (ZEC) “El Carrascal”, que abarca un 28,8% del término, albergando los hábitats prioritarios 1520 Vegetación gispsícola ibérica (Gypsophiletalia), 6220 Zonas subestépicas de gramíneas y anuales (Thero-Brachypodietea) y 9560 Bosques endémicos de Juniperus spp., así como los hábitats no prioritarios 9340 Encinares de Quercus ilex y Quercus rotundifolia y 9540 Pinares mediterráneos de pinos mesogeanos endémicos.

Entre las presiones y amenazas del espacio natural, su Plan básico de gestión y conservación cita como relevante la pérdida de superficie forestal por cambio de uso a suelo agrícola.

Dado que la concentración parcelaria se proyecta sobre la totalidad del término municipal, a excepción del núcleo urbano, involucrando por lo tanto los terrenos con alto valor ecológico señalados, consideramos que incurre en algunos de los criterios del Anexo III de la Ley de Evaluación Ambiental, en particular la elevada sensibilidad medioambiental del área geográfica que puede verse afectada por el proyecto.

La amplia relación de medidas correctoras, preventivas y compensatorias que incorpora la propuesta de Informe Ambiental corrobora que el proyecto de concentración parcelaria sí puede tener tiene efectos significativos sobre el medio ambiente, y por lo tanto debe someterse a una evaluación de impacto ambiental ordinaria, con los requisitos de participación pública establecidos para la misma.”

5.- EXPEDIENTES DE ACTIVIDADES O PROYECTOS SOMETIDOS AL PROCEDIMIENTO SIMPLIFICADO DE E.I.A., SEGÚN LA TRAMITACIÓN ESTABLECIDA EN EL ANEXO II DE LA LEY 21/2013, DE 9 DE DICIEMBRE, DE EVALUACION AMBIENTAL.

B.5.1. EIA-VA-2016-40: PROYECTO DE SONDEO PARA CAPTACIÓN DE AGUAS SUBTERRÁNEAS en POZALDEZ. Solicitado por BODEGAS Y VIÑEDOS ÁNGEL LORENZO CACHAZO, S.L.

PROPUESTA DE INFORME DE IMPACTO AMBIENTAL DEL PROYECTO DE SONDEO PARA CAPTACIÓN DE AGUAS SUBTERRÁNEAS EN EL TÉRMINO MUNICIPAL DE POZALDEZ (VALLADOLID), PROMOVIDO POR BODEGAS Y VIÑEDOS ANGEL LORENZO CACHAZO S.L.

La Delegación Territorial, es el órgano administrativo de medio ambiente competente para ejercer en el ámbito de la Comunidad de Castilla y León, las funciones fijadas en el artículo 11.2 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de Evaluación Ambiental, en virtud del artículo 52.2.a) del Decreto Legislativo 1/2015, de 12 de noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Prevención Ambiental de Castilla y León.
El artículo 7.2 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, establece que serán objeto de una evaluación de impacto ambiental simplificada, entre otros, los proyectos comprendidos en el Anexo II. El proyecto se incluye dentro del Anexo II, Grupo 3, apartado a), punto 3º  “Perforaciones de más de 120 metros para el abastecimiento de agua”.

El proyecto consiste en la realización de un sondeo para la captación de aguas subterráneas, cuyo destino será el riego por goteo del viñedo que se proyecta plantar, y para el abastecimiento de agua a una bodega de futura construcción. Tanto la bodega, como el viñedo y el sondeo se localizarán en la parcela número 20 del polígono 5 de Pozaldez, que tiene una superficie total de 3,503 ha. El viñedo ocupará un total de 3,0281 ha. del total de la parcela.

El caudal total anual necesario se estima en 3.656 m3. El sondeo a ejecutar tendrá un diámetro de perforación de 500 mm., con una profundidad de 170 metros. Para la elevación del agua del nuevo sondeo se dispondrá de una bomba eléctrica sumergible de 40 CV de potencia, accionada desde un grupo electrógeno. Durante la construcción del sondeo, se implantará de manera temporal una pequeña balsa en el terreno de 50 m3 de capacidad, que será utilizado en la retención de los lodos y detritus que aparezcan durante la realización del entubado. Una vez realizada la perforación, será retirada y restaurada la zona de suelo afectada por la balsa. 

El documento ambiental del proyecto analiza el ámbito territorial en el que se desarrollará, describiendo los impactos potenciales en el medio, y estableciendo una serie de medidas protectoras y correctoras.

De acuerdo a lo establecido en el artículo 46 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, se procedió a realizar el trámite de consultas a las administraciones afectadas y a las personas interesadas, poniendo a su disposición el documento ambiental referido, solicitando informe a los siguientes órganos:

· Ayuntamiento de Pozaldez.

· Confederación Hidrográfica del Duero, informa sobre posibles limitaciones en las extracciones de aguas subterráneas en la zona objeto de proyecto.

· Diputación de Valladolid, que informa sobre la colindancia con la vía pecuaria “Cordel de Valles Miguel”.

· Servicio Territorial de Cultura, que emite informe.

· Ecologistas en Acción Valladolid.

· Unidad de Ordenación y Mejora del Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid. 

A continuación se relacionan los criterios mencionados en el Anexo III de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, para el estudio de la posible afección significativa del proyecto:

1.– CARACTERÍSTICAS DEL PROYECTO.

La superficie afectada de forma directa por la realización del sondeo es de pocos metros cuadrados. La superficie de cultivo regable no se considera que sea de elevada extensión para este tipo de proyectos.

El principal recurso natural que se utilizará es el agua. En la zona se están proyectando nuevos regadíos de parcelas de viñedos con la instalación de nuevos sondeos, que por ahora no se estima que puedan dar lugar a efectos sinérgicos de elevada magnitud, siempre y cuando la disponibilidad de recursos hídricos se estime como compatible por el organismo de cuenca y los cambios de cultivo no afecten a las especies de fauna presentes.

En la fase de obras no se espera la generación de residuos, a excepción de los propios de la instalación de la tubería (residuos de construcción y demolición), y los correspondientes a los movimientos de tierra (lodos y fangos). También podrían generarse residuos de tipo aceites usados y grasas de la maquinaria a emplear, en el caso de producirse algún accidente.

Podrán existir puntualmente emisiones de polvo en el desarrollo de las obras, y un aumento en los niveles sonoros de la zona, hechos puntuales y de escasa magnitud por las características de la instalación.  

2.– UBICACIÓN DEL PROYECTO.

El principal uso del suelo en la actualidad es el cultivo agrícola. Las parcelas colindantes a las que serán objeto de riego, son también cultivos agrícolas. 

En la zona no se localizan terrenos pertenecientes a la Red Natura 2000, ni elementos relevantes del medio natural sobre los que deban extremarse las precauciones en la fase de obras o de funcionamiento, concluyéndose que no existirán efectos negativos apreciables sobre elementos del medio natural.

Por otra parte, el proyecto se ubica en una zona rural de muy baja densidad demográfica.

Tampoco existen zonas con potencial afección al patrimonio cultural.

3.– CARACTERÍSTICAS DEL POTENCIAL IMPACTO.

Durante la fase de obras se producirán impactos de ámbito local de reducida entidad. La duración del impacto debido a las obras, tendrá lógicamente la duración de las mismas, que por otra parte será de muy corta duración. El efecto del sondeo, se estima que no causará un impacto negativo irreversible con las condiciones establecidas, y que será de igual entidad al existente en la actualidad.

Por su situación geográfica no presenta carácter transfronterizo alguno.

Por todo lo anterior, la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo, acuerda informar que el proyecto de sondeo para captación de aguas subterráneas no tiene efectos significativos sobre el medio ambiente en los términos establecidos en el presente informe de impacto ambiental, sin perjuicio del cumplimiento de otras normas vigentes de tipo ambiental o sectorial que le sean de aplicación.

No obstante en la realización del proyecto se deberán cumplir todas las medidas correctoras, preventivas y compensatorias contempladas en el Documento Ambiental de mayo del año 2016, además de la que se cita a continuación, y en lo que no contradigan a las mismas:

◦ Concesión de aprovechamiento de aguas subterráneas: antes de iniciarse las obras del sondeo, deberá obtenerse de la Confederación Hidrográfica del Duero la autorización de concesión de aguas subterráneas para el uso previsto. 

◦ Protección de terrenos de vías pecuarias: si se viese afectada la vía pecuaria “Cordel de Valles Miguel”, deberá solicitarse con anterioridad la oportuna autorización ante el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid.

◦ Durante la fase de explotación del sondeo deberán tomarse las precauciones oportunas para no producir un enriquecimiento en nutrientes ni plaguicidas en las aguas subterráneas y/o superficiales.

◦ Protección del Patrimonio Cultural: deberá tenerse en cuenta el artículo 60 de la Ley 12/2002, de Patrimonio Cultural de Castilla y León, que señala que si en el transcurso de las obras aparecieran restos históricos, arqueológicos o paleontológicos, deberá ponerse tal circunstancia en conocimiento de la Delegación Territorial de la Junta de Castilla y León de Valladolid, a fin de dictar las normas de actuación que procedan.

◦ Conforme a lo establecido en el artículo 47.4 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluación ambiental, este Informe de Impacto Ambiental perderá su vigencia y cesará en la producción de los efectos que le son propios, si en el plazo de 4 años de su publicación en el Boletín Oficial de Castilla y León, no se hubiera procedido a la autorización del proyecto.

◦ Objeto de recurso: De conformidad a lo establecido en el artículo 47.6 de la Ley de evaluación ambiental, el informe de impacto ambiental no será objeto de recurso alguno sin perjuicio de los que, en su caso, procedan en vía administrativa o judicial frente al acto, en su caso, de autorización del proyecto.

6.- EXPEDIENTES DE ACTIVIDADES E INSTALACIONES QUE SE ENCUENTRAN INCLUIDOS EN EL RÉGIMEN DE AUTORIZACIÓN AMBIENTAL ESTABLECIDO EN EL TEXTO REFUNDIDO DE LA LEY DE PREVENCIÓN AMBIENTAL DE CASTILLA Y LEÓN.

B.6.1. AA-VA-02/2016: PROPUESTA DE RESOLUCIÓN POR LA QUE SE PONE FIN AL PROCEDIMIENTO DE MODIFICACIÓN SUSTANCIAL DE AUTORIZACIÓN AMBIENTAL CONCEDIDA A MARCOPOLO COMERCIO, S.L., PARA EXPLOTACIÓN AVÍCOLA DE PUESTA EN EL TÉRMINO MUNICIPAL DE OLMEDO (VALLADOLID).

Vista la solicitud de modificación sustancial de autorización ambiental formulada por D. César Pardo Álvarez, en calidad de administrador de Marcopolo Comercio, S.L. para explotación avícola de puesta en el término municipal de Olmedo (Valladolid), y teniendo en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- La explotación avícola de puesta ubicada en el término municipal de Olmedo (Valladolid), titularidad de Marcopolo Comercio, S.L., cuenta con las siguientes disposiciones relativas a la autorización ambiental:

· RESOLUCIÓN de 3 de agosto de 2015, de la Delegación Territorial de Valladolid, por la que se concede Autorización Ambiental a la explotación avícola ubicada en los términos municipales de Olmedo y La Zarza (Valladolid). 

Segundo.- Con fecha 19 de febrero de 2016 Marcopolo Comercio, S.L. con CIF-B47460902 solicita modificación sustancial de la autorización ambiental para explotación avícola de puesta en el término municipal de Olmedo (Valladolid).

La modificación sustancial consiste en ampliar la explotación con dos núcleos (2 y 3) de naves para alojar gallinas camperas y un centro colector para recoger toda la producción y proceder a su embalado; los dos nuevos núcleos alojarán 190.807 gallinas camperas.

Tercero.- Junto con la solicitud adjunta la siguiente documentación, firmada por técnico titulado competente:

· Proyecto de ejecución.

· Estudio de Impacto Ambiental y

· Solicitud de informe de compatibilidad urbanística al Ayuntamiento de Olmedo de fecha 19 de febrero de 2016.

Cuarto.- La Delegación Territorial de  Valladolid acuerda someter de forma conjunta al trámite de Información Pública la solicitud de autorización ambiental y evaluación de impacto ambiental del proyecto, durante treinta días, mediante anuncio publicado en el “Boletín Oficial de Castilla y León” nº 96, de 20 de mayo de 2016, y su exposición en el tablón de anuncios del Ayuntamiento de Olmedo (Valladolid), no habiéndose presentado alegaciones durante dicho trámite. 

Quinto.- Concluido el período de Información Pública, el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Valladolid solicita informes a las siguientes Administraciones públicas afectadas: Confederación Hidrográfica del Duero, Servicio Territorial de Agricultura y Ganadería, Servicio Territorial de Cultura, Diputación Provincial de Valladolid, Ayuntamiento de Olmedo y Unidad de Ordenación y Mejora del Servicio Territorial de Medio Ambiente; todas ellas, excepto la última, emiten informe.

También se solicita informe a Ecologistas en Acción de Valladolid y FACUA, como personas interesadas.

Sexto.- El informe del Ayuntamiento de Olmedo de 20 de julio de 2016 indica textualmente que “los actos del uso del suelo que se pretenden no son conformes tanto al régimen urbanístico vigente como a las determinaciones del instrumento que motiva la suspensión”.

Los antecedentes de hecho mencionados encuentran su apoyo legal en los siguientes:

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- El titular de la Delegación Territorial de la Junta de Castilla y León de Valladolid, en virtud de las atribuciones conferidas por el artículo 19 del texto refundido de la Ley de Prevención Ambiental de Castilla y León, aprobado por Decreto Legislativo 1/2015, de 12 de noviembre, es el órgano administrativo competente para resolver sobre autorización ambiental en el ámbito territorial de esta provincia para actividades e instalaciones incluidas en el apartado B.2 del Anexo II del citado texto refundido.

Segundo.- El expediente se ha tramitado según lo establecido en la Ley 16/2002, de 12 de julio, de prevención y control integrados de la contaminación y en el citado texto refundido.

Tercero.-Se someterán al régimen de autorización ambiental las instalaciones que se relacionan en el Anejo I de la citada Ley 16/2002, de 1 de julio y en el Anejo I del Reglamento de emisiones industriales y de desarrollo de la Ley 16/2002, de 1 de julio, de prevención y control integrados de la contaminación, aprobado por Real Decreto 815/2103, de 18 de octubre.

El proyecto está recogido expresamente en el punto 9.3.a) del Anejo I, del citado Reglamento, “Instalaciones destinadas a la cría intensiva de aves de corral que dispongan de más de 40.000 plazas si se trata de gallinas ponedoras o del número equivalente en excreta de nitrógeno para otras orientaciones productivas de aves de corral”.
Cuarto.-  El artículo 12 del citado texto refundido de la Ley de Prevención Ambiental de Castilla y León, relativo al informe urbanístico del Ayuntamiento, en su apartado 2 señala textualmente que “cuando el informe referido en el apartado 1 fuera negativo, el órgano competente para otorgar la autorización ambiental, siempre que dicho informe haya tenido entrada en el registro correspondiente de la Administración de la Comunidad de Castilla y León antes del otorgamiento de dicha autorización, deberá dictar resolución motivada poniendo fin al procedimiento y ordenando el archivo de las actuaciones”.

VISTOS

Los Antecedentes de Hecho mencionados, la normativa relacionada en los Fundamentos de Derecho y las demás normas que resultan de aplicación, la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo,

PROPONE

Poner fin al procedimiento de modificación sustancial de la autorización ambiental concedida a Marcopolo Comercio, S.L. para explotación avícola de puesta ubicada en el término municipal de Olmedo (Valladolid), así como ordenar el archivo de las actuaciones.


Siendo las diez horas y cuarenta y cinco minutos del día señalado en el encabezamiento, una vez tratados todos los puntos recogidos en el orden del día de la convocatoria, se levantó la sesión, sin que se formularan ruegos ni preguntas por los asistentes.
De todo lo cual doy fe como Secretaria de la Comisión Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo de Valladolid. 

LA SECRETARIA DE LA COMISION TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE Y URBANISMO


Vº Bº

EL PRESIDENTE

Fdo.: Isabel Fernández Contero.

Fdo.: D. Pablo Trillo – Figueroa y Martínez - Conde
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