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Cuando parece ser que se han olvidado los “reclamos * de sacar € cuerpo
embal samado de Lenin de su reposo en el mausoleo de la Plaza Roja de Moscu, méas

gue tranquilidad por esto hay que seguir sintiendo una eternainconformidad.

Inconformidad e irritacién, por € solo hecho de que esaidea profanadora haya
surgido y pudiera ganar adeptos, incluso con portaestandartes que otrora se habian

declarado con vehemencia fieles sequidores del legado leninista.

Pero inconformidad e irritacion mas que todo, porque antes que embalsamar € cuerpo
fisico del genial conductor de la Revolucion de Octubre, habian sido en gran medida
corruptos sus planteamientos y enterrados sus aportes al pensamiento y ala accion

emancipadora comunistas.

Este infortunado destino no es patrimonio exclusivo de Lenin. En buena medida ha
ocurrido con todos |o que han tomado parte y aportado en alguna medida relevante a
estas luchas desde Carlos Marx y Federico Engels, independientemente de enfoques y
posturas individuales que obligan aimprescindibles distinciones de peculiaridades en
cada caso, con figuras como Trostki, Bujarin, Rosa Luxemburgo, Antonio Gramsci.
Mao Tse Dong, o los mas cercanos geografica es histérico- culturalmente a nosotros
Mariétegui, Julio Antonio Mella, Ernesto Guevara, por solo mencionar algunos

nombres.



Si estamos convencidos de que no puede haber revolucién consolidada sin teoria
revolucionaria, y de que la teoriatiene que ser un resultado de la creacién
permanente, sistémicay sisteméticamente vinculada alasluchasy las realidades de la
practica socia; si estamos convencidos de que teoriay préctica transformadoras
revolucionarias tiene que conformar un par dial écticamente inseparable, tenemos que
extraer en primer lugar de estos infortunios historicos un llamado de alerta, y la
comprension de unatarea inaplazable a resolver, elementos ambos unidos

estrechamente por un hilo conductor.

El llamado de alerta consiste en que tenemos que atender y cuidar como cuidamos a
un hijo, alasideas revolucionarias que continuaron surgiendo después de Marx y
Engels durante el siglo XX, y contindian germinando en |os diversos y cambiantes

contextos de este nuevo milenio.

Latareaaresolver pararesponder a este [lamado de aerta es el necesario
esclarecimiento de o que condiciond € conocimiento incompleto, las distorsionesy

mutilaciones de la obra de participes relevantes en | as luchas revol ucionarias.

El hilo conductor que une el llamado y latarea, -y nos darala guia precisa para cuidar,
cultivar y finalmente poder valorar y aprovechar justamente lo que hay de progresista
en el guehacer de cadarevolucionario, en especial de las personalidades rel evantes-,
es comprender que los hombres como individuos aislados no hacen la historig;
comprender que, como ha sefialado recientemente Fidel Castro “Los factores
objetivos derivados del propio desarrollo de la sociedad humana son los que

determinan | os acontecimientos”’.



Y comprender que entre el elemento subjetivo que aporta la conciencia humana,- que
no se puede olvidar es el resultado de |as relaciones que se establecen entre los
hombres en €l proceso de produccién y reproduccion de su propiavida- , y los
elementos objetivos en todas sus expresiones que intervienen en el desarrollo dela
sociedad, se establece un complejo juego de acciones y reacciones, que no se pueden

ignorar alahorade vaorar el papel delas individualidades en la historia.

Cuando estamos préximos a conmemorar €l aniversario 80 de lamuerte de Vladimir
[lich Ulianov —Lenin-, estamos tan 0 més necesitados de él que en octubre de 1917... 0

en los afios veinte, cuando la Rusia de |os soviets o perdié prematuramente.

Pero estamos necesitados de un Lenin vivo.

Lenin ylaesenciadelarevolucion comunista.

Separar la obra de Lenin de lade Marx, como cuando en un tiempo oimos hablar de
“Marxismo revolucionario” rechazando el término Marxismo —Leninismo, o cuando
ahora oimos hablar de Marxismo y Leninismo, no son més que dos variantes de un
mismo error. Quizas los puede diferenciar laintencion, pero los une la carga

metodol 6gica negativa de no reconocer el significativo lugar de quien sin dudas ha de

pasar ala historia como una de las figuras cumbres del siglo XX.



Y no es un problemade nombres. Si asi fuera, cabria el derecho a pensar en otros
nombres de revolucionarios acompafiando a Marx en la denominacién de o que debe
ser, como Engels reclamara, “guia paralaaccion” en las luchas por la emancipacion

comunista.

Marx y Engels no elaboraron unateoria acabada. Ni siquiera en lo que se plantearon
como objetivos inmediatos tuvieron tiempo a culminar laobra, como lo reflgja el
propio esfuerzo de Marx por revisar “el sistema de la economia burguesa’, y,- como
sefiala el destacado profesor canadiense Michael Lebowitz, -concebir “ adecuadamente
investigado e capitalismo” solo luego de haber terminado seis libros dedicados a
capital, lapropiedad de latierra, el trabajo asalariado, € Estado, el comercio

internacional y el mercado mundial.

Mucho menos podemos hablar de unateoria acabada del socialismo o el comunismo,
o tan siquiera de la revolucion comunista, de las viasy modos de llevar adelante |la
transformacién que adelantaron como consecuencia inevitable e indispensable del

desarrollo humano analizado por ellos hasta e capitalismo del siglo XI1X.

Y no era un problema de tiempo paratrabajar en lateoria.

1 Estaideade Marx se expresa en su Contribucion ala Critica de la Economia Politica, y en cartas a
Lassalle (22 de febrero de 1858), Engels (2 de abril de 58) y Joseph Weydemeyer (1 de febrero de
1859), como destaca Michael Lebowitz en su libro Beyond Capital, Marx”s Political Economy of the
Working Class, St. Martins Press, New York, 1992, p. 12..



Se trata esencialmente de que eran cientificos. Y en primer lugar, € concepto de
“teoria cientifica acabada’ es quizas |o menos cientifico que uno pueda imaginar,
sobre todo tratandose del estudio de los procesos sociales. Pero, sobre todo, porque
como cientificos consecuentes sabian perfectamente hasta donde podian pronunciarse

con rigor acerca de algo que no existiaen la practica.

Y aqui nos encontramos con €l hodo metodol 6gico que uney diferencialaobrade

Marx y Engels de lade Vladimir Ilich.

Con unalabor de teorizacion estrechamente vinculada a la préctica transformadora
revolucionaria cotidiana, alas luchas sociales concretas, Marx y Engels elaboran
conceptos y teoria en genera parala politica, desde un enfoque esencia mente
filosofico?; son fil6sofos haciendo politica, economia, sociologia; fildsofos trabajando
muy vinculados a la practica politica de las condiciones concretas de su momento

histérico, paralapolitica, parala transformacion revolucionaria.

Lenin, “su genial discipulo” como lo calificara recientemente Fidel Castro en la
clausuradel V Encuentro Internacional de Economistas sobre Globalizacion 'y
Problemas del Desarrollo celebrado en La Habana, no es menos filosofico que Marx y
Engels en e acance de sus enfoques y conclusiones, como a veces se pretende
presentar para demeritarlo. Pero es ante todo un politico haciendo teoria parala

préctica politica, desde la politica cotidiana; es un politico consecuentemente

2 El enfoque filosofico marca toda la obra de estos pensadores. Particularmente en Marx, del cual es
muestra fehaciente |o que resulta cuando decide profundizar en las mateméticas para avanzar en su
estudio del capitalismo, en especifico de las crisis. Al adentrarse en los laberintos del célculo diferencia
€l integral, y encontrar aspectos a su modo de ver poco desarrollados en los materiales a su disposicion
en Ingralterra, se dio alatareade fundamentar los conceptos de limite y de diferencial, legandonos



materialista dialéctico, que hace filosofiaen su labor politica cotidianay en su teorizar
sobre esa labor: un politico consecuentemente materialista dialéctico, cuya tarea

inmediata es transformar la realidad especificade lacua es parte activainalienable.

Incluso en la obra de Lenin es perfectamente posible distinguir al menos dos grandes

etapas. antes y después de octubre de 1917.

En laprimera, e politico esta elaborando teoria para las condiciones especificas de la
Rusia capitalista atrasada, con una composicion social muy diferente de la que
analizaron Marx y Engels parala Inglaterra altamente industrializada y obrera; el
politico, con el instrumental metodol 6gico del materialismo dialéctico tomado de
Marx y Engelsy de sus propias elaboraciones a partir del estudio delo meor del
pensamiento filosofico- social, - incluido por supuesto, como ingrediente
indispensable en su caso, lo mejor del pensamiento ruso-, esta elaborando las
concepciones tedricas y |os disefios de implementacion en la practica social, quele
permitan llegar al poder en esas condiciones, para subvertir €l orden existentee
iniciar la construccion de un nuevo orden, con una cualidad esencia que actuaba

como norte para la estrategia de la transformacién: la emancipacién comunista.

En la segunda etapa, la transfor macién se ha emprendido ya. Se tienen importantes
elementos del poder en las manos, y comienza a actuar €l juego real de fuerzas,
algunas previstas y otras nuevas, ....porque € propio Lenin apuntara en una ocasion

acudiendo alafrase de Goteg, “...lateoriaes gris, verde es €l arbol delavida’.

unos trabajos |amentabl emente poco conocidos acerca de estos elementos claves de las matematicas,



Es @ politico inmerso en € proceso, que lo analiza desde dentro, con todas las
complgidades inherentes a ser juez y parte, ser sujeto y objeto delas
transformaciones y de su estudio y aprehension tedrica. Pero, por si eso fuera poco, es
ademés € politico genial, que précticamente en todo momento se halla en minoria con
sus ideas entre sus col egas revolucionarios, -algunos de ellos de gran talla, aunque
lgjos de su genialidad y sus dotes de conductor-, a los que se enfrentan esencialmente
con lafuerza de sus argumentos, en debates muy fuertes, pero al final respetuosos,
debates entre combatientes de una misma trinchera. E incluso hasta bien entrado 1921
las luchas tienen que ser también con elementos ajenos a su propio partido,
supervivientes como fuerzas legales en €l poder, evolucion del escenario politico ruso

de gran trascendencia en muchos sentidos.

Esimposible separar laobrade Marx y Engelsdelade Lenin, , pero Lenin tuvo la
oportunidad que ellos no tuvieron. Se enfrentd atareas que ellos no tuvieron

oportunidad de enfrentarse, con desafios diferentes.

Los une la entrega ala transformacion comunista. Los une esencialmente la entregaa
larealizacion del ideal comunista, como hilo de Ariadna que se engruesa y conforma
en fuerte e indestructible cadena con la atencion a problemas que distinguen como
centrales para esa transformacion, y en especia , -como €l decisivo-, ala organizacion

del poder pablico de nuevo tipo: el Estado proletario.

Y losdistingue laoportunidad y la responsabilidad que tuvo que asumir Lenin, a

pasar de revolucionario en la oposicion, luchando por el poder, arevolucionario en €

con resultados obtenidos a partir de razonamientos puramente filosoficos.



poder; de revolucionario que concibe y fundamenta la necesidad de latransformacion
comunista, revolucionario que buscay encuentrala posibilidad deiniciar esa

transformacién, arevolucionario que lainicia, en condiciones muy peculiares, y tiene

que destruir el orden existente y enfrentar la construccion del nuevo orden3, orden por
demés de naturaleza esencialmente diferente ala de todo el desarrollo humano
conocido hasta entonces, que por consi guiente no podra ser acanzado con una
revolucién “tradiciona”. Y requerira de acciones en |a préctica cotidiana muy
creadoras, pero alavez indefectiblemente sustentadas en concepciones nuevas, que

habra que ir desarrollando en contradictoria interaccion con esa accion cotidiana.

Larevolucion gque constituye |a transformacion comunista de la sociedad, presenta

peculiaridades que la distinguen de todas |as revoluciones sociales anteriores?.

En los transitos alas formaciones econdmico-socia es(FES) esclavista, feuda y
capitalista, las nuevas rel aciones de produccion surgen y se desarrollan hasta hacerse
predominantes, en el seno de laformacion anterior, y e proceso de establecimiento de
la organizacion social superior culminacon latoma del poder politico por laclase

econdmi camente hegemonica.

3 Aqui nos encontramos un aspecto metodol 6gicamente muy importante para las fuerzas
revolucionarias en todos |os tiempos. No es solo laimportancia de tener claridad de lo indispensable de
latomareal del poder, sino del contenido de las tareas que se asumen una vez dados |os primeros pasos
en ese sentido en unas condiciones histérico- concretas dadas, como puede ser € triunfo en unas
elecciones 0 en un proceso de insurreccion armada. En la experienciarusa,- y por consiguiente en la
obrade Lenin-, es muy importante en particular 1o concerniente alos sovietsy al papel del Partido
Bolchevique- Comunista.

4 Hablamos de revolucion social como e proceso de ruptura de un sistema de relaciones de produccién material y el
establecimiento de otro cualitativamente superior, en € sentido de que contribuye al avance en €l nivel y caréacter del
sistema de lasfuerzas productivas: laruptura en e proceso histérico, que conduce a la substitucién de un modo de
produccién material por otro superior, en el sentido de nicleo del proceso de desarrollo delavida social a un nivel quela
hace cualitativamente mas apta para su conservacion y reproduccion ampliada.
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Pero en latransicion comunista esto no es posible. El andlisis del proceso histérico
desarrollado por Marx y Engels conduce a que €l orden de | as transformaciones no
puede ser otro que comenzar €l establecimiento de la nueva formacién con latoma
del poder politico por la clase desposeida de todo poder econdmico, que no seael que
le confiere a susintegrantes el ser poseedores exclusivamente de su fuerza de trabajo
y estar obligados a entregarla en un intercambio desigual por |os elementos minimos
indispensables para su existencia, a los poseedor es de los medios de produccion,
necesitados a su vez de esafuerza de trabajo para la reproduccion ampliada del

sistema capitalista.

Ello esta vinculado esencialmente a que este cambio formacional inicialanegacién de
toda la etapa anterior basada sobre |a engjenacién del individuo respecto a proceso de
desarrollo, en diferentes grados de acuerdo ala posicion que ocupa en € sistemade
produccion de lavida social, en primer lugar de la produccion material, a diferencia
de los anteriores transitos que simplemente reprodujeron dicha engjenacion, con

peculiaridades propias en cada uno de los diferentes tipos historicos de propiedad

privada sobre los medios de produccion®.

Si complejo resulta el proceso de establecimiento de cualquier formacion econdmico-

social, lacomplgidad se hace mayor alin ante € transito comunista.

En relaciéon con esto hay un problema metodol 6gico —gnoseol 6gico que consideramos

central: se debe hablar y actuar en funcién de un transito comunista, pero en modo

S_Enla" I deologia Alemana" se expresa ya claramente el caracter diferente en esenciadelatransicion alaFES
comunista, y qué deter mina ese car acter.
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alguno de un transito al comunismo, que seria algo tan antidialéctico, antimarxistay
en definitiva anticientifico como € “fin de la historia’ de nuestro contemporaneo
Fukuyama. ¢Hasta donde hablar de trénsito, y a partir de qué momento hablar de
“comunismo” como sistema social conformado totalmente y en tal sentido
irreversible como estadio historico de la humanidad?, es algo que resultaimposible
de responder en la actualidad, e incluso quizas mejor no tratar de responderlo ala
fuerza, so penadeincurrir en los graves errores que llevaron a proceso asu fin enlas
experiencias de Europa del Este, que en no poca medida estuvieron relacionados con
las definiciones de estadios alcanzados que ocultaban €l cuadro real de la sociedad.
Recordemos por gjemplo los planteamientos del XXV 1 Congreso del PCUS acercade
la culminacién de la construccién del socialismo desarrollado y € inicio dela
construccion del comunismo o, en un aspecto més particular pero intimamente

relacionado, la afirmacién acerca de la consolidaci 6n de la nacionalidad soviéticsb.

6 Aqui las complejidades de |a teorizacion de lo nuevo, al mismo tiempo que va surgiendo y somos parte de ello como
actores, serevela con mucha fuerza. En el discurso palitico cotidiano es comun escuchar hablar de“ construccion del
socialismo”. El propio Lenin en muchas de susintervenciones, para no ser absolutoy afirmar que siempre, usaba
expresiones semejantes. Y esque el lenguaje del discurso cotidiano, a la hora de ser usado como base para andlisis de
elaboraciones tedricas, tiene que ser muy cuidadosamente contextualizado. Y, al mismo tiempo, tener el debido cuidado
de no elaborar conceptualizacionesa partir de fragmentos aisados. Con todo y que podamos encontrar en Lenin
expresiones que nos apunten a ver e socialismo como un estadio “ de llegada” , un estudio adecuado nos per mite
encontrar que no esla suya una conceptualizacion que deje lugar a dudas en cuanto al caréacter de proceso de la
transformacioén del capitalismo a un modo superior de desarrollo, al desarrollo de hombres cada vez maslibresy plenos
como premisay resultado de una socialidad diferente. Tanto L enin, como Marx y Engels hablan indistintamente de
comunismo o socialismo refiriéndose a ese nuevo estadio, pero nunca como un estadio dellegada “final”, sino como
resultado de un proceso complejo, que es el salto a un modo de funcionamiento de las relaciones entre los hombres, un
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Delo que s no hay dudas es de que acerca del contenido de peculiar proceso de
transformacién socia que constituye la revolucién comunista, de sus rasgos
esenciales, fueron adelantadas importantes ideas por Marx, Engelsy Lenin. Pero
como cientificos consecuentes, y politicos- cientificos, Marx Engelsy Lenin no se
empefiaron en describir todo € proceso, ni mucho menostodo lo que “seria’ la
sociedad comunista, porque hubiera sido un acto voluntarista de pura especulacion,
ajeno ala esenciamismadel modo de pensar y actuar que defendieron siempre. Esas
ideas, como principios general es orientadores, como objetivos a alcanzar mediante un
proceso de constante enriquecimiento resultado de la practica revolucionaria,
constituyen un insoslayabl e fundamento tedrico, que se ha visto sometido al criterio
de la préactica no siempre consecuentemente revolucionaria en el sentido marxista,
desarrollandose en condiciones historicas complejas, en muchos detalles imposibles

de tener en cuenta por sus fundadores.

Leniny larealidad de iniciar la transformacion comunista en un pais individual mente,
de los més atrasados en su momento, e incluso la propiainterrupcion de esa
experiencia amas de setenta afios de iniciada, tanto como la experiencia cubana
liderada por Fidel Castro de enfrentar el nuevo fendmeno del subdesarrollo
emprendiendo |a transformacion comunista del organismo social en cuestion, no
hacen mas que confirmar las ideas de Marx y Engels, cuando avanzaban algunos de
los rasgos esenciales que deberia tener la revolucion comunista, como caso particular

de revolucioén socid:

desarrollo con una naturaleza totalmente diferente, pero sempr e con una dinamica de avance, de cambio progresivo que
se consolide autor eproduciendo de modo ampliado un nuevo orden social.
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estaradical transformacion social seinicia con la conquista del poder politico,
creando un estado proletario, como organizacién del " poder pablico” /Marx/
mediante la cual conducir latransformacién radical de las relaciones de

produccion imperantes hasta el momento;

el estado proletario tiene que actuar como instrumento de nuevo tipo parael
gjercicio del poder politico en manos de las fuerzas de clase histéricamente
revolucionarias, dirigido aimponer y propiciar la reproduccion de unas
relaciones de propiedad que lleguen anegar larazon de existencia de ese
instrumento y de las clases en general, cediendo €l paso a una organizacion de la

sociedad en cuyos marcos "€l libre desarrollo de cada individuo es condicion

del libre desarrollo de todos" 7:

lanueva forma de organizacion socia se tiene que estructurar sobre relaciones
de produccién (relaciones de propiedad- relaciones de apropiacion) que hagan
corresponder la naturaleza social de lariquezay un ritmo acelerado de su
desarrollo racional (produccion), con su modo de distribucion y apropiacion, lo
cual pasa por latransformacion del modo de desenvolvimiento del trabajo vivo,

la eliminacion de la condicion de asalariado.

la eliminacion de la condicion de asalariado es determinante en el curso de la
revolucion comunista, y constituye un proceso complejo, a partir de que dicha

condicion no se reduce a su manifestacion fenoménicaen el acto de trabajar a

7. Marx, Cy Engels, F. “ El Manifiesto del Partido Comunista”, T.I11, Obras Escogidas en 9 tomos (en ruso), Ed. De
Literatura Politica, Moscu , 1985, p. 160.
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cambio de un salario. La esencia de la condicion de asalariado no se reduce a
gue el individuo a cambio de su trabajo recibe |o que le permite acceder alos
medi os de subsistencia minimos para su reproduccion como fuerza de trabgjo; la
natural eza Ultima de esa condicion, base de la produccion capitalista, estribaen
gue es ese acto de cambio desigual lo Unico que posibilita e vinculo, atraey

ata al individuo al proceso de produccion de la riqueza social:

larevolucion comunista tiene que transformar radicalmente la vinculacion del
individuo al proceso de produccién de lariqueza, llevandolo de lasimple
condicion de creador engjenado de valor ala de productor pleno de"su propia
vida material"/Marx/; alacondicion de sujeto libre en el proceso de su propia

reproduccién como parte del sistemade los “individuos sociales’ IMarx/.

Larevolucion comunista se hadeiniciar con latomadel poder politico. Y apartir de
ese momento es que seinicia la culminacion del proceso de formacion de las nuevas
relaciones sociales, en primer lugar posibilitando y asegurando la reproduccion

ampliada de las nuevas rel aciones de produccion.

Esto confirma la diferencia esencial de la revolucion comunista respecto alas
revoluciones anteriores, en las que latomadel poder politico culminaba e proceso,
pasando arefrendar en esa esferalos cambios de la estructura econémica, generadores
objetivos de unas relaciones de produccién superiores, correspondientes a una etapa
superior de desarrollo formacional, pero de igual naturaleza explotadora que las

relaciones en cuyo seno fueron engendradas.
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Con €ello se ha de plantear, y la practica historica parece asi confirmarlo, entre
multiples cuestiones de interés tedrico y practico, la conformacion de un status de la
politica respecto a la base econdmica de la sociedad, esencialmente diferente en

algunos aspectos a que poseia en toda la etapa clasista de desarrollo anterior.

Sin perder la economia su condicion de determinante en Ultima instancia del
desarrollo socia en su conjunto, la dialéctica entre la actividad econdbmicay la
politica se hace mas complga. Se plantean facetas en las mediaciones de esa
interaccidn, que se renuevan constantemente en las cambiantes condiciones historicas
en cuanto al nivel y @ caracter del desarrollo de las fuerzas productivas en los
organismos sociales historico- concretos protagonistas de los cambios, como se ha
mostrado en |as condiciones reales en que han tenido lugar |as experiencias deinicio

de latransformacion comunista de la sociedad.

Y ello plantea demandas insoslayables para lainterpretacion consecuentemente
marxista- leninistadel contenido y significado del desarrollo de las fuerzas
productivas como elemento determinante en el progreso social, en su interaccion

con lasrelaciones de produccién y con las restantes facetas del movimiento social.

Se impone profundizar en la comprensién del contenido de larelacién dial éctica entre
las fuerzas productivas y las relaciones de produccién paralas nuevas condiciones;

profundizar en como se desenvuelven los vincul os directos entre estas dos facetas del
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desarrollo social y sus mediaciones através del modo de produccion como un todo, y

através de los " procesos de la vida social, politica y espiritual en general” 8.

Se impone en particular profundizar en el papel delapoliticaen lavidasocia y su
expresion en € Estado proletario en tanto nuevo tipo de organizacion del poder
publico, como elemento activo en la conformacién del nuevo sistema de relaciones de

produccion.

Solo apartir de esto es posible interpretar y aplicar creadoramente alas condiciones
concretas de cada pais, |os rasgos esenciales que definen y hacen posible la
transformacién comunista, que marca el fin de la época del desarrollo clasistadela

sociedad.

El Estado proletario - nuevo tipo de organizacion del " poder publico” :
el Estado socialista.

No es casual que este tema haya sido centro de la atencidn de Lenin en toda su obra,
desde la época previaal octubre victorioso, -cuando € politico reflexionaba acerca de
las tares del futuro Estado proletario, pero sobre todo acerca de las tares inmediatas
paralatomadel poder politico y lainstauracion del nuevo Estado en las condiciones
peculiares de Rusia®-, hasta |l os pocos afios de accién constructiva, durante la practica

de transformacion de la Rusia capitalista atrasada hacia €l primer Estado con

8_Marx, C. " Contribucién ala critica a la economia palitica", T.I'V, Obras Escogidas en 9 tomos (en ruso), Ed. deL it.
Politica, Moscu, 1985 p. 137.

9 Ver enlasObras Completasde V.l Lenin, 5ta Edicion, Editorial Progreso, Moscu: “ Quienes son losamigos del puebloy
como luchan contra los socialdemécratas’, T. 1; “El desarrollo del Capitalismo en Rusia”, T. 3;” Tareas urgentes de
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orientacion socialista en e mundo. La concepcién del Estado proletario como nuevo
tipo de organizacién del “poder publico”, laconcepcion acercade la“dictaduradel
proletariado”, estrechamente ligada a nuevo enfoque acerca de las clases sociales, y

al papel de las luchas de clases en e desarrollo de proceso histérico, la relacion
economia—politica como punto de partida paralatransformacion y el ulterior
desarrollo de las diferentes esferas de la actividad social, enlazan laobrade Marx y
Engels con lade Lenin en un proceso de desarrollo rigurosamente cientifico, en e que
se plantea resolver |as tareas que es necesario y posible parala practica en cada
momento, sin que esto signifique abandonar |as potencialidades heuristicas que
simultaneamente se iban reproduciendo de modo ampliado en un complejo proceso de

interaccion teoria- vida cotidiana.

Hay a menos dos proyecciones ala hora de hablar del Estado.

Una, més politico- filoséfica, que es el Estado en el sentido que apuntdbamos més
arriba fue utilizado por Marx y Engels en el "Manifiesto Comunista': el Estado como
"organizacion del poder pablico”, surgida como resultado de un largo y complejo
proceso, a partir de que en la sociedad |os individuos se empezaron a diferenciar unos

de otros por €l lugar ocupado en el proceso de produccion y, por consiguiente, de

apropiacion de la riqueza social 10,

La otra, més propiamente politol6gica, es €l Estado como institucion especializada,

diferenciada dentro de los 6rganos y mecanismos de gjercicio de ese poder publico,

nuestro movimiento”, “Nuestro programa”, T. 4; “¢Quéhacer?’, T. 6; “El Estadoy la Revolucion” , T.33 entre otras
obras de este periodo.

10 ver deFederico Engels“El Origen delafamilia, la propiedad privaday e Estado”.
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en los marcos de una sociedad histérico concreta (de una Formacién Econdmico

Social dada u organismo social de otro orden).

En e primero de los casos nos estariamos refiriendo al tipo historico de Estado,
correspondiente a una Formacion Econdmico Socia determinada, y en el segundo, a
uno de los institutos politicos que conforman laforma de organizacion del Estado en
una sociedad histérico concreta, que no puede ser diferente en su esenciarespecto ala

del tipo histérico al cual corresponde.

En cuaquiera de las dos acepciones el Estado es un instrumento de dominacién.

Al inicio de latransformacién comunista de la sociedad corresponde también, como lo
concibieron Marx y Engelsy las experiencias concretas o han demostrado, unaforma
de “organizacion del poder publico” (el Estado proletario) que, si nos gjustamos alas
conceptualizaciones presentadas en la conocida “ Critica al Programa de Gotha”,

corresponderallamar “dictadura revolucionaria del proletariado”.

Esta forma de organizacion del poder publico, como todo tipo histérico de Estado y
sus correspondientes formas de organizacion, cumplira funciones de instrumento de
dominacién con respecto atodo |o que se oponga a la culminacion del establecimiento

de las nuevas relaciones de produccion. Esta funcién se manifestara en diversas

tareas, seguin las condiciones histérico- concretas de cada proceso individual11.

11 . Ademés de las ideas expuestas por Marx y Engels en el Manifiesto del Partido Comunista, la
Criticaa Programade Géthay sus andlisis de la experiencia de la Comuna de Paria hasta nuestros
dias, son muchas las conceptualizaciones a respecto. Estado proletario, dictadura del proletariado,
democracia socialista, etc., son términos que se han hecho corresponder con contenidos diversos; y, lo
maés importante, con las practicas mas disimiles, desde |as experiencias originales de los soviets en la
Rusiade 1917 hasta €l estado burocratico de los Ultimos afios del lamado “socialismo real” en Europa
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Pero con la peculiaridad de que, a diferenciade lo que ocurria en etapas anteriores,
sus actores no pueden perseguir perpetuar esa funcion como parte del contenido del

nuevo tipo de organizacion del poder publico.

El Estado socialista, como tipo historico durante latransicion del Estado
correspondiente a la sociedad que se desarrolla reproduciendo la explotacion de unos
hombres por otros, ala*®extincion comunista’ del Estado y su nueva socialidad, tiene
gue cumplir unamision histérica que lo diferencia de todos los anteriores, y le plantea

tareas, funciones y atribuciones esencialmente nuevas:

por vez primera, sin perder su caracter de instrumento de dominio de clase, €l
Estado socialista no puede perseguir perpetuarse en tal condicion, como

colocado "por encima de la sociedad".

del Este, -con su antecedente genético en el estalinismo y su hipéstasis en las “ democracias popul ares’
surgidas araiz delall GuerraMundial-, y, por supuesto, los Organos del Poder Popular existentes en
Cuba desde 1976. No obstante, 1o esencial, y a nuestro juicio mas cercano ala concepcion de los
fundadores del marxismo, es comprender |a naturaleza diferente de un Estado de transicion entre €l
correspondiente ala sociedad con € capital como nlcleo del sistema de relaciones sociales a estado
gue se constituye y fortalece para su extincion en el proceso de construccion comunista, que puede
conceptualizarse acorde a las el aboraciones posteriores a Marx y Engels como Estado socialista.

Para el andlisis delacomplejidad y diversidad de las tareas que enfrenta el Estado proletario
consideramos de mucha importancia las reflexiones de Lenin, desde su obra fundacional en El Estado y
la Revolucién, pero en particular cuando analizalo que denomind las “formas de lucha de clase” del
proletariado en el poder, y, a partir de las experiencias concretas en las condiciones de la Rusia de los
primeros afios luego del triunfo de la Revolucién de Octubre, reflgja claramente como el nuevo poder
tiene que ser giercido simultaneamente contra las clases desplazadas por larevolucion, para
neutralizar otros sectores sociales que son elementos vacilantes desde el punto de vista clasista, y
sobre las propias clases revolucionarias en € poder /”inculcacion de una nueva disciplina’/ (Ver:
“Economiay politicaen ladictaduradel proletariado”, T.39, Obras Completasde V.I.Lenin, 52
Edicion, Editorial Progreso, Moscu, 1985.)
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Mas que eso, |os “sujetos portadores de la nueva estatalidad”, |0s actores de ese
“poder publico” durante todo el proceso de transformacion socialista, se tienen que
plantear, como tarea consubstancial ala esencia de clase del nuevo tipo de Estado, el
propiciar y garantizar la participacion cadavez méas amplia de los trabajadores - v,
progresivamente, de toda la sociedad- en las tareas que le son inherentes, en €l

Gobierno de la sociedad.

Y hade resultar asi, -por su nueva esencia-, una“estatalidad” /Staatswessen es €l
concepto usado por Marx/ diferente, alavez instrumento de dominacion y de
negacion de esa condicién, en tanto que organizacién del poder publico como
vehiculo de participacion de los individuos sociales en el complejo proceso de
conduccion del desarrollo social socialista, de avance hacia el autogobierno social,
hacia la autodireccién por los individuos sociales del proceso de produccion y

reproduccion ampliada de su propia vida como tales.

Es un Estado de clase, como todo Estado, para gjercer lafuerza de las clases en €l
poder; pero como reafirmara Lenin poco tiempo después del octubre victorioso

distinguiendo el concepto de fuerza proletario del burgués: “...Nuestro concepto de
fuerza es distinto. La conciencia de las masas es la que, a nuestro juicio, hace fuerte a

un Estado. El Estado es fuerte, cuando las masas |0 saben todo, pueden juzgar de todo

y lo hacen todo conscientemente...” 12
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El Estado socialista, en cualquiera de las dos proyecciones analizadas, se fortalece
como tal en lamedida que desde |a condicidn de organizacion especializada parala
direccion del proceso social se va uniendo cada vez mas con €l resto de la sociedad: la
esenciadel Estado socialista es ser un vehiculo de participacion del pueblo trabajador-
- y progresivamente de toda |a sociedad-- en el control y direccion de la actividad

social, muy especialmente de la actividad econdémica.

Expresado en los conceptos que se han establecido para la descripcién del
funcionamiento de los procesos sociales, el Estado socialista, en cualquierade las dos
acepciones, tiene gue corresponderse con una sociedad democratica diferente en su
esencia. Tiene que ser el Estado de la democracia socialistal3, de un gobierno del
pueblo con una cualidad completamente diferente alo que hasta ese momento se

habia manifestado en la préactica historica.

Y ental sentido, lalabor de gobernar a partir del inicio de la transformacion

comunista de la sociedad debe adquirir un contenido nuevo.

En e sistema capitalista-que comienza a ser sustituido como organizacién histérica
con los pasos encaminados a la transformacion comunista de la sociedad en una
experiencia historico- concreta dada-, lalabor de gobernar es concebida

reduccionistamente como administracion de la sociedad, administracion de los

12 | enin, V.- 411 Congreso de los Soviets de diputados obrerosy soldados detoda Rusia”, T. 35, Obras Completas, 5ta
Edicion, Editorial Progreso, Moscu, URSS, p. 21.

13 Ver Democraciay socialismo: confrontacion deideassin verdades"apriori”, del autor del presentetrabajo, en Cuba
Siglo XXI, Num. XIX, Julio 2002 ( www.nodo50.or g/cubasigloXX1/).
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recursos del Estado, en funcion de losintereses alos cuales ese Estado respondia. Y
ello es suficiente para el funcionamiento,- incluso eficiente y eficaz para los objetivos

del sistema,- de ese orden social y para el progreso dentro de sus marcos.

La préctica histérica de las experiencias de transformacion comunista durante el siglo
XX, en buena medida ha tenido como uno de sus puntos débiles esenciales ignorar
gue aqui se encuentra una cuestion definitoria del caracter de la transformacion
emprendida. Y esas experiencias, con especial significacion lo ocurrido en laURSS
después de la muerte de Lenin y | as fracasadas experiencias de Europa del Este, han
transcurrido por |os cauces de la concepcidn que identifica reduccionistamente la

accion de gobernar con laadministrativa.

En el plano conceptual, ello es una expresion de lareminiscenciaen e pensamiento
politico de la denominada doctrina de separacion de los poderes, resultado teorico
indispensable para la consolidacion del sistema capitalista, y que continlia siendo

fundamento politico de su eficaz funcionamiento.

Dichadoctrina atribuye al parlamento lafuncion legidativa, entendida como
elaboracion de normas generales. En lamismase dejaal gecutivo laactividad de
gobierno, entendida como latarea de resolver el caso concreto y particular dentro del
cuadro general establecido por lalegislacion. Y todo ello no es mas que expresion
conceptua de una esenciaen cuanto alarelacion entre los actores del proceso de

direccién social, en cuanto a los verdaderos sujetos de poder:
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una organizacion del poder publico que responda con efectividad y eficaciaala
reproduccién de un sistema de rel aciones de produccion, base de un nivel
superior cualitativamente de enagjenacion de los individuos respecto a proceso
de produccion social, de unas relaciones de produccion que llevan a grado
maximo la oposicion antagonica entre el caracter del proceso de produccion
material y la apropiacion de sus resultados, con su expresion politicaen una
permanente reproduccion de la separacion entre dirigentes y dirigidos, de una

parte de la sociedad dirigida por la otra.

De tal modo esta doctrina, con |o positivo que ha aportado y puede aportar en cuanto a
la necesaria especializacion de actividades en la sociedad moderna, no es
precisamente, por su esencia clasista, algo que pueda copiarse, alin

inconscientemente, durante la construccion de una sociedad socialista.

Hay muchas cuestiones importantes a analizar con respecto ala conceptualizacion de
lafuncion de gobernar ya desde €l inicio mismo de la transformacion comunista de la
sociedad, de lo que se ha conocido como construccion del socialismo, que més

propiamente seria denominar como construccion socialista.

En tal sentido, no se pueden olvidar cuestiones esenciales respecto al lugar del Estado
en la sociedad, como instrumento de dominacién de clase; no se puede tampoco
desconocer que, en consecuencia con esa esencia, la organizacion del aparato estatal
en €l tipo historico capitalista alcanza una cumbre en el desarrollo, y que con €l

socialismo se hade entrar enun proceso sui génerisenel cua € Estado,
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manteniendo su natural eza de instrumento de dominacién, marcha por los cauces de

un fortalecimiento tal quelo lleve a su extincién en tal condicién.

Pero esa extincidn no es un acto instantaneo, ni una ruptura metafisica en un paso del
Estado al "no Estado”, como resultado de lo cual "junto con € agua sucia..." se arroje
todo lo positivo alcanzado durante el desarrollo anterior, o seignoren todos los

analisis reveladores de las debilidades que precisamente nos disponemos a superar.

La esencia de todo se encuentra en la concepcion y consecuente implementacién del
contenido y lugar de la politica como forma de actividad especifica dentro de la
sociedad dividida en clases, cuestiones que deben sufrir también cambios

substanciales ya apartir del inicio de la construccién socidista.

La actividad politica, como sistema de rel aciones especificas, puede expresarse a

través del concepto de esfera politica.

L a esfera politica identifica un proceso complejo (conjunto de procesos politicos)
de aprehension (identificacion, valoracion, sistemizacion,.....) delas necesidades
sociales (de un grupo, sector, estrato, clase, institucion, organismo social en general)
y de organizacion y direccion de los recursos (objetuales y humanos) de los actores
sociales (individuos, grupos, organizaciones, partidos, instituciones de todo tipo,
organismo social en general) para dar respuesta a esas necesidades, sobre la base
delas posibilidades del sistema dado y el cumplimiento de los objetivos del proyecto

colectivo en cuestion.
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Asi estamos identificando la existencia de un proceso, que alavez es un sistemade
procesos interrelacionados, que existe en todo momento y en los diferentes niveles

del funcionamiento de la sociedad, €l cual resulta histéricamente condicionado.

Ese condicionamiento, identificado con las “...posibilidades y objetivos del proyecto

colectivo en cuestion...” no tiene un caracter de predeterminacion teleol bgica.

Los objetivos del proyecto estan determinados por el modo de apropiacion por 1os
individuos del proceso de creacion de su propia existenciay reproduccion ampliada

como seres sociales en |os marcos especificos.

A escala del proceso de desarrollo historico, esto se expresaen el objetivo del modo

de produccion.

Especificamente con respecto al modo de produccién comunista, el objetivo del nuevo
modo de produccién se va precisando conceptual mente por Marx y Engels desde sus
primeras obras. Pero a nuestro juicio es en “El Capital” donde se explicitan lasideas
gue permiten una elaboracién més completa, con unaidea central que se expresa a

analizar la conversion de la plusvaliaen capital:
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“Como fandtico de lavalorizacién del valor, € /el capitaista. Nota J.G.B./
obliga implacablemente ala humanidad a producir por producir, y en
consecuencia - a desarrollo de las fuerzas productivas sociales y ala creacion
de unas condiciones materiales de la produccion, que son las Unicas que pueden

servir como base real de unaforma social superior, cuyo principio fundamental

esel pleno y libre desarrollo de cadaindividuo” 14,

En latransformacion comunista de la sociedad se trata del transito a un estadio social
en el cual, sobre labase de lareapropiacion por € hombre de su propia naturaleza al
eliminarse la engjenacion del productor respecto al resultado de su trabgjo,-
determinante en la naturaleza de | as relaciones de produccion superiores-, se da el

salto al “reino de lalibertad que se encuentra del otro lado de la produccion material

propiamente” 15;

pasa a primer plano de la vida social de modo historico- concretamente
condicionado, con o que deviene objetivo del modo de produccion actuante
desde el inicio mismo de su establecimiento, la satisfaccion plenade las
crecientes necesidades materiales y espirituales del hombre, que garantice su

existenciay desarrollo pleno y libre como ser social.

14 .- Marx, C., “El capital, Tomo |, Marx, C.,Engels, F., T.23, Obras Completas, Segunda Edicion (en ruso) Editorial
Estatal de Literatura Palitica, Moscud, 1960, p.605.
15 Marx, C., EngelsF., El Capital Tomo |11, Obras Completas, seg.ed. (en ruso), T.25, 2da.parte, pp.386-387.
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Se trata de la reapropiacién del proceso de produccion y reproduccién de lariqueza
social resultado del trabajo de los propios hombres como seres sociales, por €l
individuo através de su integracion plenay libre a dicho proceso por primeravez; el
“pleno y libre desarrollo de cadaindividuo”/Marx/, como condicion de un estadio
superior del proceso de reproduccion ampliada de la sociedad, del pleno y libre
desarrollo de la sociedad como un todo, que niegue dial écticamente toda la etapa de

desarrollo formacional clasista anterior.

Este objetivo social superior se encuentra vinculado ala contradiccion fundamental de
la Formacién Econémico Social (FES) comunista, y a su ley objetiva fundamental,

aspectos en torno alos cuales existio un debate tedrico de importancia en la década de
los ochenta, que no puede darse como algo culminado ni mucho menos innecesaria su

continuacion para el futuro de las luchas revolucionarias.

El paso a primer plano de importancia como objetivo del sistema, de la satisfaccion de
las siempre crecientes necesidades del hombre, se manifiesta en la préactica del
desarrollo de lanueva sociedad, y es metodol 6gicamente muy importante en el plano

gnoseol dgico.

El objetivo de latransformacion comunista de la sociedad, en esenciael plenoy libre
desarrollo de cada individuo como resultado y premisadel plenoy libre desarrollo de
la sociedad, tiene que reflgjarse en la conformacion del contenido de la actividad

politica.
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Por ello identificando la politica con € contenido antes apuntado, tiene que estar
como centro de los andlisis y de la préctica cotidiana, la participacion politica como
proceso, como nlcleo en la conformacion de las diferentes manifestaciones del
proceso politico que responda a los objetivos de la transformacién comunista de la

sociedad.

Con los cambios en el modo de produccién se modificatambién el contenido dela
esfera politica, pero durante toda la etapa de desarrollo clasista de la humanidad se
mantiene su esencia de actividad vinculada al gercicio del dominio de una parte de

|a sociedad sobre d resto.

El tréansito que plantea la revolucion comunista, encaminado a “...plenoy libre

desarrollo de cada individuo...” 16, significa romper totalmente con unas relaciones
sociales marcadas por € dominio de una parte de la sociedad sobre el resto. Y con
ello, necesariamente un salto cualitativo en la actividad politica que, manteniendo su
condicion de integradora directamente vinculada a la produccion material, su esencia
dejade darse en € gjercicio del dominio de una parte de la sociedad sobre €l resto,
pasando a ser la organizacion y coordinacion de las acciones de individuos libres,

en funcién de la ampliacion y fortalecimiento de esa condicion social en el sentido

més amplio del términol’.

16 Marx, C., El Capital, Tomo I, Marx C., y Engels, F., T. 23 Obras Completas, Segunda Edicién, (en ruso) Editorial
Estatal de Literatura Palitica, Moscu, 1960, p. 605).

17 . Comprendiendo lo social en cuanto ala diferenciacion del hombr e respecto a la naturaleza- con la cual se mantiene
siempre en una contradiccion dialéctica que no se puede ignorar y, precisamente, debe actuar mas en consecuencia en la
medida en que el hombr e se distingue més de la naturaleza-, y en cuanto a lasrelaciones de los hombres entre si,
establecidas precisamente en e proceso de interaccion con la natur aleza para obtener los mediosindispensables para su
propia reproduccién ampliada.
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Pero un salto en & proceso de desarrollo concebido dialéctico- materialistamente, no
es necesariamente un acto instanténeo. Y asi € salto cualitativo en la esfera politica
gue se puede iniciar con un cambio instantédneo en la escala de | 0s procesos historicos-
como de hecho se hainiciado en las experiencias reales, con €l paso delos

mecani Smos, instituciones e instrumentos en general de gercicio del poder publico a
manos de la clase obreray sus aliados- es en su conjunto un proceso de cambiosen €
cual se van transformando todas las diferentes facetas que conforman esta actividad,
encaminadas cada una con sus especificidades a gjercicio del gobierno del sistema

social histérico- concreto.

En la sociedad socialista en construccion, como proceso de establecimiento de un
sistema de relaciones de apropiacion de lariqueza social diferente, la accion de
gobernar se debe expresar y en consecuenciaimplementar, como un compleo

proceso, parte de formas nuevas para el nuevo contenido de la politica.

La accion de gobernar implicadirigir, con una centralizacion histéricamente
adecuada, e incluye, indiscutiblemente, lalabor de administrar los recursos. Pero ha
de adquirir matices que le den un contenido substancia mente diferente desde que se
pone como objetivo estratégico del organismo socia el alcance del "reino dela

libertad"/Marx/.
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Con los mismos principios para todos |os niveles en que se encuentre organizado el

sistema estatal, y paratodos los institutos y estructuras politicas que lo integren18, es
muy importante durante el analisis del contenido de la accién de gobernar, su
proyeccioén para el caso de |os representantes electos a los 6rganos de poder del
Estado como instituto politico especifico dentro de la organizacion publica

socialista.

En estadireccién e proceso de gobernar se puede caracterizar con €l origen en €l acto
sistematico y permanente de oir las demandas y captar |as necesidades de |os electores
y de todala poblacion que representay atiende el representante electo; participar,
como miembro del 6rgano de poder que integre,- como son las Asambleas del Poder
Popular en el caso cubano, organizadas en los municipios, las provinciasy lanacion-,
en la conciliacion de los intereses que de ello se deriven, con los méas generales de los
otros niveles o instancias de poder en que se halle organizado el sistema, de lo cual
resultaran formuladas politicas de Gobierno. Ese representante electo toma parte en
esas politicas desde su concepcion, y posteriormente, cumpliéndolas, haciéndolas

cumplir y controlando su cumplimiento a través de su labor en el 6rgano que

integral®. Y, finalmente, como resultado de todo lo anterior, e representante electo
tiene que ser capaz de conducir a conjunto de individuos que representa, a sus
electoresy ala poblacion en general del area por lacua é hasido seleccionado, ala
actuacion en funcion de sus necesidades y del progreso de la sociedad en su conjunto.

Pero, ademas, |a tarea de cada uno de estos representantes es gobernar en el sentido

18 _v enun plano mas gener al, indispensable a tener en cuenta a partir de la construccion socialista, esto esvéalido en
general para todaslasinstituciones que formen parte del organismo social en cuestion, sean partedel Estado o dela
sociedad civil.

19. Que, como se puede ver en el caso cubano, resultan 6rganos complejos, en e sentido de que son a su vez sistemas de
6rganos. “ Gober nabilidad y Democracia. L os Organos del Poder Popular en Cuba”. Editorial Ciencias Sociales, La
habana, 1998, del autor del presente trabajo.
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antes apuntado, haciendo que los gobernados cada vez en mayor medida "se
gobiernen”, que lalabor del representante sea cada vez menos portadora de una
simple "delegacion”, para convertirse en vehicul o efectivo de intervencion de cada
individuo en el proceso de direccion; el "puente” necesario entre la democracia directa
y laindirectaindispensable en |as estructuras sociales modernas, con un contenido
superior, encaminado a borrar |a separacion entre dirigentes y dirigidos, expresion en
definitiva de la engjenacion del individuo respecto a proceso de produccion de lavida

social.

Lafuncion de gobernar a partir del inicio de la construccion socialista, se halla
vinculada a contenidos nuevos de lalabor de los representantes electos, igual que se
halla vinculada a un sentido nuevo de la participacion popular. Se trata de |os pasos
indispensables para la transformacién de la accion de gobernar como parte de la
accion de direccion de lavida publica por una parte de la sociedad en representacion
de todos los integrantes, en lalabor de gobernar como contenido de la autodireccion

social, del autogobierno social comunista.

Gobernar a partir de este momento en que se inicialatransformacion comunistade la
sociedad comprende la accion de administrar los recursos del Estado y, através de
ello, administrar la sociedad. Y continda por €llo manteniendo un contenido de clase,
continda siendo una expresion de imposicion de losintereses de una partedela
sociedad sobre la otra. Pero tiene que ser ademés, y por encima de todo, una faceta
importante de la accion de conducir un modelo de desarrollo en el cual no sean élites
en el poder |as que toman las decisiones que afectan atoda la sociedad, sino que esa

facultad tiene que ser cada vez mas propiedad efectiva de todo el organismo socidl;
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un modelo en €l cual no se buscadirigir con el apoyo de una parte mas o menos
mayoritaria de la sociedad y bajo una determinada legitimacion ideol gica, sino se
aspiraalograr alcanzar ladireccion de los individuos como seres sociales por si
mMisSmMos, en un proceso de renovacion permanente de la autoridad, que legitime los

modos, métodosy vias de realizacion de esta actividad especifica dentro dela

conduccién del desarrollo social 20,

En este sentido & Estado socialista- tanto en su acepcion de tipo histérico de
organizacion del poder publico, como de ingtituto social especifico parael gercicio de
es poder- tiene que constituirse en expresion de un comportamiento democratico con
cualidades esencialmente diferentes a las que se manifestaron durante toda la practica
politica precedente, precisamente para cumplir con su cometido historico de imponer
y propiciar la reproduccion ampliada de las nuevas relaciones de apropiacion del

proceso de produccién social.

Y en lasideas leninistas acerca de la dictadura del proletariado, y sus aportesala
concepcion marxista sobre lalucha de clases unavez que las nuevas fuerzas
revolucionarias toman las riendas de |os instrumentos de dominacion, -como
concrecion de una concepcion nueva de relacion entre dirigentes y dirigidos que sea
capaz de generar y reproducir de modo ampliado el nuevo sistema de relaciones
sociales apto para sustentar la dinamica de desarrollo comunista-, tenemos un caudal

metodol 6gico en buena medida aln inexplorado.

20 . En relacion con este contenido del concepto de gober nar, es muy importante el analisisde la categoria de

gober nabilidad. Muy popular en los Gltimos tiempos, tanto como manipulada con inter eses nada progr esistas

enmascar ados detr &s de |os pr eceptos de la democr acia representativa burguesa. Ver “ Gobernabilidad y Democracia....”,
libro del autor de estetrabajo, referido anterior mente.
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Larelacion dirigentes- dirigidosy la transformacion
comunista de la sociedad.

Larelacion dirigentes —dirigidos como elemento funcional objetivo, se manifiesta
con sus especificidades en cada fase del desarrollo histérico y cadafacetadela

actividad humana.

Pero por la condicion integradora de la esfera politica, es en esta actividad donde tiene
mayor relevancia dichainteraccion, y son sus manifestaciones en la politicalas que
han resultado mayor objeto de atencién de lareflexién cientifica, y de lareflexion

tedrica en general:

desde | os aspectos mas generales de la propia definicion de la politicay la
ciencia politica, pasando por ladistincion y €l estudio del proceso politico en
sus diversas expresiones, hasta las més particul ares de los procesos de
elecciones, relaciones entre partidos, papel de los partidos en la actividad social
en genera y el funcionamiento interno de estos, estamos ante la problemética de

larelacion dirigentes- dirigidos.

En laliteratura hay unaimportante bibliografia relacionada directa o indirectamente
con este tema, dentro de la produccion marxistay fuera de ella. En laactualidad ha
ganado peso el desarrollo en relacion con las técnicas administrativas y en general de

tratamiento de |os procesos economicos.




Pero, insistimos, esimposible ignorar larelacion de estos desarrollos dentro de la

actividad econdmica con otras facetas de | os procesos sociales, en particular dela

politica2l. Y ni pensar que ha disminuido el tratamiento dentro de la politica, todo lo
contrario:
precisamente el objetivo proceso de globalizacion del desarrollo humano
plantea a nueva escala el andlisis de larelacion dirigentes —dirigidos, que se
expresa en los procesos de integracion en distintas areas geopoliticas, y en
general a enfrentar los problemas de la gobernabilidad del mundo de hoy, con
todas las implicaciones que hatenido que la senda predominante en estos

procesos esté marcada por el neoliberalismo y en particular 1a unipolaridad

encarnada en |a hegemonia de los EEUUZ2Z,

Desafortunadamente el desarrollo fundamental de la problemética en laliteratura ha
estado sesgado por € objetivo clasista de blsqueda de mayor eficiencia capitalista,
en la obtencién de utilidades y sobre todo € maximo de plusvalia, y en general para
continuar la reproduccion ampliada de un sistema de rel aciones sociales cuyo
contenido esencial es la enajenacion del individuo respecto al proceso de produccion
de su propiavida social. En los estudios politicos, la atencidn se hadirigido alos

aspectos claves de manifestacion de esarelacion en las democracias liberales

21 Enlaeconomia sin dudas una muestra de ello se encuentra en el Toyotismo japonésy el Volvoismo sueco,
expresiones del reconocimientoy aplicacion ala actividad productiva, del carécter complejo del factor humano como
elemento de lasfuerzas productivas, y e papel creciente del elemento subjetivo con el desarrollo alcanzado por € proceso
de produccién material en si en lostiempos moder nos, incluso dentro de un sistema social que mantenga su naturaleza
explotadora.

22 Unipolaridad que busca su “legitimacion” por todos los medios, como muestra la obra del conocido George Soros, en
su argumentacion dela carencia de alternativas sin el papel hegeménico de los Estados unidos. Ver: “La crisisdel
capitalismo global. L a sociedad abierta en peligro”, Ed. Temas de Debate, Madrid, 1999.
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burguesas: elecciones, respaldo a partidos en las clésicas confrontaciones,

competencia entre lideres politicos, etc.

Parala construccion socialista e estudio de larelacion dirigentes —dirigidos es
determinante, por la esencia de la transformacion comunista como proceso
emancipatorio que seiniciacon larevolucion socialista, en €l cua € plenoy libre

desarrollo de cadaindividuo es condicidn, alavez que resultado, del plenoy libre

desarrollo de la sociedad en su conjunto23,

Por eso no es de extraiiar |a presencia de la problematica en précticamente toda la
produccion de Marx y Engels, desde los “ Manuscritos Economico —fil oséficos de
1844” hasta obras como “El Origen de la familia, la propiedad privaday el Estado” y
la reconocida obra cumbre “El Capital”. Y en la produccion leninista desde obras
como “ ¢Qué hacer?” hasta sus Ultimas cartas y articul os escritos practicamente en €
que resultaria su lecho de muerte entre diciembre de 1922 y € 2 de marzo de 1923.

No hay manifestacion mas clarade ello que € descubrimiento crucial de Marx, de que
lo que compra el capitalistaal obrero no es su trabajo sino la capacidad de disponer de

su fuerza de trabgo.

En todos los momentos de la produccion de Marx y Engels en que se plantean
elementos acerca de la sociedad comunista, esta presente larelacion dirigentes-
dirigidos como sustrato esencial de ese proceso de transformacion y desarrollo de una

nueva cualidad.

23 Es importante analizar adecuadamente contextualizadas estas obras, recogidasen & Tomo 45 delas Obras
Completas, 5ta. Edicién, Editorial Progreso, Mosct, URSS: “ Carta al Congreso” (pp. 359- 364); “ Contribucién al
problema de las naciones o sobre la “ autonomizacién” (pp. 372- 378); “ Sobr e las cooper ativas’ (pp.385 -393); “Masvale
pocoy bueno” (pp. 405 —422); entre otros.
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La revolucién comunista como proceso de construccion de un nuevo sistema de
relaciones sociales que se iniciaa partir de latoma del poder politico por los
explotados y desposeidos en general, es un proceso esencialmente dirigido, pero con
unadireccion de nueva naturaleza, a no perseguir reproducir la separacién engjenante
dentro del proceso de reproduccion social que caracterizé toda la etapa de desarrollo
clasista de la sociedad, sino dar paso a un desarrollo como autodireccién social sobre

la base de individuos progresivamente méas plenos y libres.

En laobraleninistalarelacion dirigentes- dirigidos esta presente con un gje central
que pasa por sus reflexiones acerca del contenido de la dictadura del proletariado,-

con lariqueza de sus andlisis en las diferentes etapas, desde lalucha por €l poder hasta
la de las profundas transformaciones econdmicas y larelaciéon con el “capitalismo de
Estado” -, inseparablemente vincul adas a sus concepciones acerca del partido que
debia estar a frente de las transformaciones, - su papel en la construccién de las
nuevas relaciones y la propiavidaasu interior, larelacién entre los militantes de ese
partido y su direccién, y entre los diferentes 6rganos de la estructura partidiste-; v,
como sustrato enriquecido de toda su obra que ademas lo vinculaaMarx y Engels en
un nexo de ruptura y continuidad insuficientemente analizado, sus concepciones

acercade las luchas de clases, en particular acerca de las “formas de lucha de

clase’/Lenin/ del proletariado en el poder24 - aporte, cuando no desfigurado, sf a
menos ignorado en el pensamiento y la accion politicas posterior ala desaparicion

fisicade Lenin.

24 \/er: V. 1. Lenin “Acerca dela Dictadura del Proletariado” (pp. 269- 278) y “Borradoresy plan del folleto acercadela
dictadura del proletariado” (pp. 467- 475), T. 39, Obras Completas, Sta. Edicion, Editorial Progreso, Mosct, URSS.
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En Marx, Engelsy Lenin larelacion dirigentes- dirigidos en la sociedad y en especial
en lo concerniente alatransformacion comunista, aparece en toda su riqueza de
manifestaciones, desde un centro integrador en la politica, hastalas mas cominmente
olvidadas manifestaciones en la vidaideol 6gico espiritual (el papel dela cultura,
como instruccién y como cultura general integral de los que deben ser cada vez més
dirigentes de su propio proceso de produccion y reproduccion de la vida como seres
sociales), sin descuidar por supuesto €l fundamento en las relaciones de produccién

materiales- objetuales.

Y precisamente ello revelalaimportancia de que, sin desconocer las necesarias
aproximaciones alatematica en € plano de la politica, |a economia, etc., €
desarrollo necesario de los andlisis en cuanto alarelacion dirigentes —dirigidos a
partir del inicio de latransformacién comunista de la sociedad, partade un enfoque

filosofico.

Engels, cuya contribucion precisamente a desarrollo de la ciencia politica del

marxismo es esencial, nos da importantes elementos en este sentido, en particular en

una obra pequefia pero muy rica en contenido: “Acerca de la autoridad’ 29

Larelacion entre “autoritarismo y autonomia’, el lugar dela“imposicion“ y la
“subordinacion”, la correspondencia entre “la accion aislada’ y la " accion combinada
delosindividuos’ los analiza Engels desde |os procesos en lafabrica o la agricultura,
laactividad politica del Estado y el modo de apropiacion, hastala que resulta de la

“propiedad colectiva’ de los obreros, sefial andonos la necesidad de |a aproximacion
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filosofica, que Lenin contintia en sus debates y desarrollos acerca del “democratismo
auténtico” esencial en ladictaduradel proletariado, brindando los el ementos para
conceptualizar la contradiccién centralismo —democratismo, clave para comprender la
esencia de larelacion dirigentes —dirigidos en sus diferentes manifestaciones

histérico- concretas.

La contradiccion centralismo —democratismo: esencial en la revolucion
socialista.

La contradiccion centralismo-democratismo, presente en todos |0s procesos sociales,
se muestra de diferentes modos de acuerdo a la esfera, la actividad concreta que se

analicey e nivel estructural o funcional de que se trate.

El centralismo y el democratismo - como aspectos, tendencias objetivas en la
actividad social- se encuentran en estrecha'y contradictoria interrelacion durante todas
las etapas del desarrollo de la humanidad. Esta interrelacion se debe convertir en una
interaccion con un nuevo caracter desde el momento que triunfalarevolucion
socidista
con respecto alos sujetos portadores del nuevo sentido de desarrollo, -en tanto
portadores de elementos definitorios de la nueva naturaleza de |as relaciones

sociales-, en sus interrelaciones; debe pasar a ser una contradiccion no

25 Obras Escogidas de CarlosMarx y Federico Engels en trestomos,, T. |1., Editorial Progreso, Moscd, URSS, 1978, pag.
307.
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antagonica esencial, determinante en la naturaleza de la nueva formacion que se

construye.

Este cambio en el contenido y en laposicion de lainterrelacion entre centralismo y
democratismo en la actividad socia se deriva, ante todo, de la esencia democrética
nueva gque debe distinguir al movimiento proletario, del nuevo tipo de democracia que
ha de responder a los intereses de establecimiento y consolidacion de los elementos de
progreso portados por las fuerzas de clase que dirigen estarevolucion. Esta esencia
democrética nuevatiene que ser el emento determinante del sustrato de un tipo de
relaciones de produccion cualitativamente nuevas y superiores, base material para el

desarrollo de un individuo cadavez més pleno y libre.

El centralismo, -como lado, faceta, polo, contrario de la contradiccion dial éctica que
se encuentra en e fundamento mismo del principio del centralismo democrético-,
expresa la necesaria direccidn central, laaccion del sistema como un todo Unico, la
subordinacion de las minorias alamayoria, ladisciplinay €l control, la necesaria

autoridad individual, el cumplimiento del “...orden riguroso creado por la voluntad

tnica del dirigente” 26, voluntad que se gjerce en determinadas situaciones y modos.

Pero esto no significala anulacién del democratismo en el desenvolvimiento de lo que
constituye una contradiccién dial éctica de singular importancia en la construccion y

desarrollo de la nueva formaci én econémico- social. Antes bien, en |os marcos de este

26| enin, V.., Obras Completas, ed. cit., t.36, p. 161
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proceso, presupone y requiere de un democratismo nuevo, “...incompar ablemente

superior al viejo democratismo”2”.

El democratismo, en su nueva cualidad, constituye la otrafaceta, €l otro polo de la

unidad dialéctica que se plasmaen e principio del centralismo democrético. A € se

referfa Lenin como “...democratismo auténtico” 28, y dedico especial atencion a su
lugar en la organizacion y funcionamiento del sistemade ladictadura del proletariado,
asu significado en lanueva “formade democracia’ que se comienza ainstaurar a

partir del inicio del trénsito socidista, 1a*“...democracia de los trabajadores, mucho

més elevada, mucho méas perfecta’ 29. Este “democratismo auténtico”,
“incomparablemente superior al vigjo democratismo”, como concepto socio filosofico
expresa la otra tendencia objetiva de una contradiccion dial éctica esencial, la
tendencia a la participaci on cada vez mas libre de los interesados en el progreso social
(més libre en el sentido en que se consuma €l salto “del reino de la necesidad al reino
delalibertad’/ Engels); expresala plenitud de poder, la autonomia e iniciativa cada

vez mayores de |os trabajadores en la conduccion del proceso de construccion social,
una“iniciativa creadora independiente” 30, [anegacién de“ ...losclisés y la

uniformidad desde arriba” 31, que asegura“ ...la unidad en lo fundamental, en lo
cardinal y esencial...por la diversidad en los detalles, en |las particularidades locales,

en las formas de abordar |as labores précticas, en los modos de aplicar €l control, en

los métodos de exterminar y neutralizar a los parasitos...” 32,

27 1 pid, T. 35, p.309.
28 pid, T. 35, p. 112.
29 pid, T.35, p. 308.
30 pid, T. 36, p.175

31 pid, T.35, p. 214.
32ipid, T. 35, p. 214.
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En laobraleninista, fruto de una estrechavinculacion entre la préctica cotidianay la
teorizacion como consecuente desarrollo de las ideas fundacionales de Marx y Engels,
hay un rico material parala comprensién de la dialéctica de estainteraccion,
insuficientemente explotado. Momento esencia es su planteamiento acercade las
“formas de lucha de clase” del proletariado en el poder, insuficientemente atendido

tanto en la préctica cotidiana de la actividad politicarevolucionaria, como en la

teorizaci6n académica de los procesos de construccion socialista.33

A partir de este acervo metodol 6gico es necesario y posible distinguir las diversas
manifestaciones de las tendencias, |as dindmicas que conceptualiza esa expresion
filosofica general de unainteraccion universalmente presente en larealidad,
precisamente através de laidentificacion y el estudio de sus portadores y las
mediaciones entre ellos, |0s contrarios objetivos interactuantes en cada expresion en
las diferentes esferas, facetas y momentos de la actividad humana de esta relacion

universal esencial:

los elementos que en un sistema real dado, funcionan respectivamente como
centro o participante en general de los procesos de desarrollo, como conductor

0 como conducidos, como dirigentes o como dirigidos en e proceso en cuestion.

33, Lenin, V.I., “Acercadeladictadura del proletariado”, T. 39, OC. Quinta edicién, Progreso, Moscu, URSS, p. 269
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Larelacion dirigentes dirigidos en sus diversas manifestaciones, con la contradiccion
centralismo- democratismo en su nicleo, escrucia en el desenvolvimiento
progresivo de latransformacion comunista de la sociedad. Y encontrd expresion
tedricaen los andlisis de Lenin acerca del papel de partido en las luchas, larelacién
entre los militantes de ese partido, ladisciplinay la unidad en su correspondencia con
laautonomiay lainiciativa creadoras revolucionarias, larelacion entre la economiay
lapolitica- en sus juegos de determinacion y factor decisivo, de determinacion en
Ultimainstanciay las mediaciones integradoras con sus peculiaridades especificas- en
las peculiares condiciones de la Rusia atrasada y hostigada por las fuerzas del capital,
y hasta en € papd de la ensefianza, lainstruccion de las masas para convertirlas
mediante un proceso de autodesarrollo- autoaprendizaje, en portadores efectivos de la
socialidad superior, més libre y més plena que debe corresponder alanaturalezay ala

dindmicadel desarrollo comunista.

Consecuentes con € aerta Leninistade que “...Sn teoria revolucionaria no puede
haber movimiento revolucionario”34, continuemos junto su obra en lalucha por €l

mundo comunista posible y necesario hoy mas que nunca..

Conclusiones

Esimposible abarcar en unas pocas cuartillas toda la riqueza presente en la obrade un
hombre de latalla de Lenin. Tareaimposible ademés, si [0 vemos como una presencia

en constante renovacién, como guia par las acciones practicas de los revolucionarios.
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Hombre de su tiempo, que lo trasciende al adelantarse a sus comparieros de luchay
ser factor significativo de la ruptura epocal que sin dudas ha marcado la Revolucién

Socialista de Octubre.

Es un riesgo pretender presentar algunos de |os muchos importantes aspectos de su
obra como los més significativos, porque ante tanta riqueza lo mas probable es que

cualquier intento resulte injustamente discriminador.

Por eso en el presente trabajo solo hemos pretendido, como modesta contribucion a
homengjearlo préximos a cumplirse los 80 afios de su desaparicion fisica, hacer
algunas reflexiones acerca de lo que é mismo consideré siempre como su mayor
riqueza, alavez que su indispensable contribucion ala causa de las luchas proletarias:

ser un fiel discipulo de Carlos Marx y Federico Engels.

Reflexiones que ante todo nos estimulen a continuar € estudio de su obra, como parte
del acervo acumulado desde Marx y Engels hasta nuestros dias, enriqueciéndolo para
las nuevas condiciones, para continuar las luchas con un Lenin activo, no con un
Lenin citado de forma eruditay en lamayoriade los casos sin el amade
revolucionarios que es |o que permite hacer de las ideas, los conceptosy las
elaboraciones tedricas en general, una guia para la accién, unateoriarevolucionaria
en constante desarrollo frente a las siempre cambiantes condiciones de la

cotidianeidad.

34 . Lenin, V.1.,“¢Quéhacer?”, T. 6. Obras Completas, Ed. Cit., p. 26.



