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En su libro Lenin la revolucion y América Latina, escrito entre 1968 y 1970, Rodney Arismendi
desarrolla sus argumentos esenciales sobre las “Vias al Socialismo”, aqui enfatiza alrededor de “la via
pacifica”, se aprecia este doble condicionamiento directo e indirecto del momento politico, asi como de
finalidad dual del debate.

La obra de Arismendi, dirigida a la lucha politico-ideologica en doble sentido: la refutacion y debate de
las concepciones que alteraban al marxismo, fundamentalmente a la educacion partidaria y la influencia
en grandes masas, constituye un examen del problema de las vias, del caracter tendencial de las leyes
histéricas, del tema del Estado y la revolucién, de la dialéctica de lo nacional y lo internacional, y un
alegato contra el formulismo dogmatico y el revisionismo oportunista. Analiza, en este trabajo, el tema de
las vias en toda su complejidad, sobre la base de las exigencias metodologicas.

Emprende el examen de la “via pacifica” al socialismo a través de la teoria de que se combinaran la
conquista de una mayoria parlamentaria estable por un frente de fuerzas populares con la acciéon de masas
capaz de romper la resistencia conservadora. Para Arismendi, lejos de ser ésa la via mas frecuente ni mas
probable al socialismo, la cual s6lo podria darse en condiciones excepcionales, en relacion con el
concreto desarrollo histérico-cultural de cada pais; asimismo, dependera de la medida en que las fuerzas
populares sean capaces de ir transformando el contenido de esas formas institucionales'. Pues considera
erronea la tesis de que la posibilidad de esa via “signifique una superacién o una limitacién de la teoria
marxista-leninista del estado™”.

Reafirma las tesis generales acerca de la necesidad de destruir el aparato burocratico-militar del estado
burgués. La destruccidon y posterior construccion de nuevas formas organizativas puede proporcionarse
como resultado de la revolucion socialista o bien irse encausando a través de un periodo de transicion,
democrdtico avanzado, que posibilitaria el paso relativamente pacifico, es decir, sin una insurrecciéon o
una guerra civil.

Arismendi sustenta que las clases dominantes no entregaran sencillamente el poder y sustenta que la
unidad de un bloque pluriclasista por los cambios, no elimina la lucha de clases, sobre todo una vez que
se van logrado ciertos objetivos’.

Para corroborar esta tesis, se remite a la caso de Chile, sus ideas en torno a la “via chilena al socialismo”,
las cuales son analizadas en varias obras, entre ellas, en Lenin y nuestro tiempo en la que reconoce que la
victoria de la Unidad Popular, es uno de los variados caminos que puede recorrer el proceso
revolucionario latinoamericano, donde, el pueblo unido al proletariado como guia y la labor de Allende y
sus colaboradores, favorecieron la realizacion, en breve periodo de tiempo, de un programa de corte
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popular, disefiado en su campaiia pre eleccionaria, afirmando que el caso chileno, no puede ser
convertido en una “receta” como intentaron algunos en el caso cubano.

De esta forma plantea el caso de Cuba en que la lucha armada abri6 el camino a una revolucion
democratico avanzada, lo que comprende tareas nacional liberadoras, y en plazos mas o menos largos,
transite al socialismo sin una nueva confrontacion®.

La via elegida por Chile, analiza Arismendi, trae consigo variadas y complejas dificultades tales como:
actuar desde instituciones juridicas y “democraticas” creadas por el capitalismo y que es necesario
destruir, las fuerzas armadas y sus actitudes diversas en los diferentes momentos histéricos del continente,
el imperialismo y la actitud de supuestos grupos revolucionarios , en su analisis no descarta el papel que
va tomando la lucha de clases, considera que el afio “1972 muestra el ascenso de la agresividad de los
partidos y grupos fascistas, asi como la oposicion burguesa y el bloqueo econdmico, unido a la
conspiracion, de los imperialistas de EE.UU.”.”

Continua su analisis asumiendo que esta década de ‘“acceso al periodo de transito del capitalismo al
socialismo” ¢ ya que existen adelantos en el dominio del poder por parte de la Unidad Popular, pero
todavia no se ha alcanzado lo que el marxismo designa como “dictadura del proletariado”.

En su observacion acerca de lo que esta situacion puede significar para todo el continente refiere que:
“Solo la vida dira la ultima palabra. Primordialmente todo dependera del fracaso de los planes del
imperialismo yanqui, y los sectores de las clases explotadoras vencidas, tendientes a imponerle a Chile
la violencia armada, empujar a este pueblo combativo a la guerra civil, con todas sus terribles
consecuencias... para los pueblos de América Latina la solidaridad con el pueblo chileno es

consustancial del destino de nuestra propia liberacion™’.

En las conclusiones al capitulo titulado Lenin y las vias de la revolucion, contenidas en la obra indagada,
Arismendi plantea: En todo el capitulo nos hemos detenido a analizar casos en que la revolucidon
socialista no requirid de la insurreccion armada para su triunfo®. (...).En el plano de una estricta
definicion tedrica se puede decir que hubo transito a la fase socialista de la revolucion en varios paises de
Europa al finalizar la II Guerra Mundial, o en la Hungria del 1919, y que ello pudo ocurrir también en
Rusia en el afio 17. Pero esos ejemplos son tergiversados y pierden validez para la generalizacion tedrica,
si no se destacan ciertos factores determinantes de tal posibilidad. Y esos factores son los que mas
importan para la metodologia marxista-leninista. Son nada menos que en le caso ruso, la insurreccion
armada popular de febrero que agota las tareas democratico-burguesas de la revolucion y quebranta el
aparato estatal; en Hungria, la incidencia desquiciadora de la guerra que descalabra el ejército hingaro,
el influjo de la revolucion rusa y la crisis revolucionaria generalizada de Europa amén de la gravitacion
en las fuerzas armadas, del joven Partido Comunista; en las Democracias Populares de Europa, la
conjuncion de los levantamientos populares democraticos y nacionales y la presencia liberadora de los
ejércitos socialistas soviéticos.

En el caso de los Estados nacionales de Africa y Asia es bueno tener en cuenta dos elementos: primero
ninguno de ellos pasé todavia al socialismo, segundo el avance dificultoso hacia el socialismo en algunos
de estos pueblos cursa la llamada via no capitalista de desarrollo.

Es dificil el paso al socialismo por el paso poco frecuente de elecciones y alinear a mayorias
parlamentarias, primero porque no son tantos los Partidos obreros que pueden fijarse ese objetivo,
segundo porque siempre serd menester confrontaciones politico-sociales de tal magnitud que sean capaces
de inhabilitarlas funciones de la maquina estatal represiva. O sea el surgimiento de una correlacion de
fuerzas equivalente a una crisis revolucionaria.
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La via pacifica, argumenta Arismendi exige armonizar dos tesis dificiles: el hallazgo de una ruta de
aproximacion a la revolucion socialista que vuelva innecesaria la insurreccion o la confrontacion armada
y la destruccion ineludible de la maquina burocratico-militar del estado burgués, “condiciéon de toda
auténtica revolucion popular”.’

Prosigue Arismendi su valoracion criticando las posiciones que sobreestimaban la posibilidad de la via
pacifica al socialismo, hace referencia a las condiciones existentes del capitalismo, a la intervencion del
Estado en todo el proceso econdémico y financiero, a la militarizacion de la economia, a la preparacion de
constantes agresiones contra el campo socialista y los nuevos estados nacionales. Se pregunta si es
posible olvidar todo esto y hacerlo significaria resbalar hacia un utopismo dulzén.

En su conocida obra Marx y los desafios de la época, Arismendi enfatiza en la necesidad de estudio mas
concreto de la praxis de la via no capitalista de desarrollo pensada por Lenin, en las condiciones de un
imperialismo que combina agresividad y violencia con pérfidos modos de penetracion econdmica y
financiera'®. Ante la singular problematica de América Latina, capitalista y dependiente -no "capitalista
dependiente”, como dicen algunos inventando un nuevo modo de produccion- en la que se enlazan muy
peculiarmente y en un solo proceso historico -como lo prueba ya la praxis revolucionaria cursos variados
de las revoluciones democraticas y antiimperialista con la revolucion socialista.

En un discurso pronunciado en 1984, a su regreso al Uruguay, Arismendi se pronunciaba respecto a la
Via Uruguaya, planteaba: “El Frente Amplio (F. A) integra nuestra concepcion de la via uruguaya al
socialismo™'!. La razon de existir del Partido Comunista Uruguayo (PCU) es aspirar a una sociedad donde
los medios fundamentales de produccion sean propiedad de todo el pueblo, donde los trabajadores vayan
al poder, donde se acabe la explotacion del hombre por el hombre, donde la libertad politica se una a la
libertad social, donde la transformacion de la sociedad permita que la humanidad ascienda a la justicia
social. Afirma que ain en las condiciones mas dificiles, se refiere al periodo de ocupacion militar,
renunciaron ni aun sélo principio, ni a su ideologia, reconoce que su pais necesita encontrar en su propia
historia, en su propia formacién politica, en su permanencia ideologica, los caminos para lograr la
transformacion revolucionaria. Con el F. A, con la clase obrera organizada, con el campesinado, que un
dia se unira a la clase obrera, con la intelectualidad que ya estd junto al PCU, con la juventud, con el
estudiantado, con las capas medias, se podra construir un Uruguay democratico, de justicia social,
independiente y soberano que rompa el yugo de de la oligarquia y del imperialismo y que un dia también,
por la voluntad de su pueblo, conduzca a una etapa superior, al socialismo'?.

Arismendi mantuvo una conversacion con funcionarios bancarios, el 27 de diciembre de 1984, que se
dilaté en un didlogo con preguntas y respuestas, aqui afirma su conviccion de que el F. A es el esbozo
concreto del camino de la transformacion revolucionaria y antiimperialista con vistas a encontrar una via
hacia el socialismo en el Uruguay, segun sus tradiciones.

En esta misma entrevista Arismendi sustenta los postulados del marxismo-leninismo los que se aplican
de acuerdo a las caracteristicas propias de cada pais, y afirma que cada pais lo apropia a sus condiciones.
Alega que desde la Declaracion Programatica del PCU (1957-1958) se indica que “en el camino hacia el
socialismo del Uruguay se integraran las mejores tradiciones del pais. El pensamiento independentista de
Artigas, el civilismo y el democratismo de las tradiciones uruguayas, la concepciodn laica, transformadora,
de la ensefianza de Varela y los reformistas universitarios, el cardcter clasista del movimiento obrero
uruguayo, nacido de la unioén de la pobreza gaucha y el inmigrante gringo, las contribuciones de todas las
tendencias avanzadas de nuestra historia, dentro de un camino hacia una realidad social radicalmente
nueva. Y por eso, nosotros consideramos que el FA, en si mismo, sumando al conjunto del Uruguay
movilizado, estd abriendo los causes y los caminos hacia un socialismo que sera a la uruguaya. ( ...) El
socialismo ni es un corsé ni es un calco, es una teoria y una practica transformadora, pegadas a una
realidad historica. Se aplica por hombres concretos, clases concretas, en sociedades concretas.”"
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La trayectoria de los Partidos Comunistas Latinoamericanos esbozada desde su Primera Conferencia de
1929, muestra que dedican atencioén especial a la caracterizacion de la revolucion y de sus fuerzas
motrices, tema que retoman en disimiles ocasiones a lo largo de décadas. Analizan particularmente las
concepciones metodoldgicas que desde 1905 habia trazado Lenin en su Apreciacion de la revolucion
rusa, que se resumen en dos cuestiones basicas (definir el caracter y las fuerzas motrices; prever la via
revolucionaria) que en adelante debera responder el proletariado en toda revolucion contemporanea.

Arismendi plantea, en la ya estudiada obra Lenin la revolucion y América Latina que: con el ejemplo de
la primera revolucion Triunfante en América Latina, la historia parece advertir que las contestaciones a
las dos preguntas implicitas en la metodologia leninista resumidas en Apreciacion de la revolucion rusa
no son separables, “si nos hallamos en una etapa histdrica de madurez de las premisas objetivas del
cambio revolucionario, en un periodo de convulsiones sociales y politicas. La teoria de la revolucion,
encarada concretamente como guia para la acciéon en un lugar dado, sélo parece adquirir el caracter
unitario y completo que asume la concepcion leninista, si cubre los extremos de “Dos tacticas...”. Nos
atenemos a tal punto de vista™'*.

Considera Arismendi que el triunfo cubano replanteé el problema de las vias de la revolucion en América
Latina. Le dio actualidad. La victoria cubana fruto de un planteamiento consciente, estratégico, de la via
armada y ain mas, del uso inteligente dentro de ésta de una forma o método principal, la guerrilla.

En la concepcion de Arismendi sobre las vias al socialismo se aprecia una particular valoracion sobre el
papel que debe jugar el Partido en la preparacion de la clase obrera, en la forja de la unidad, en la
conquista de la alianza con el campesinado y las masas populares. Se acrecienta la responsabilidad del
Partido en las fases democratico-antimperialista de la revolucion, su mision de unir a la izquierda y
multiplicar a los afiliados, sobre todo a la juventud, a los estudiantes y los intelectuales, es parte de la
tactica del partido en la revolucion. Estas consideraciones son validas para Uruguay y para otros paises de
la region.

Consideraciones finales.

Plantea Arismendi que no hay modelos preestablecidos en cuanto a la forma concreta de la organizacion
socialista en cada lugar.

Respecto a la via pacifica al socialismo, esboza que se combinaran la conquista de una mayoria
parlamentaria estable por un frente de fuerzas populares con la accion de masas capaz de quebrar la
resistencia conservadora. Reconoce que aunque esta no es la via mas frecuente puede darse en
condiciones excepcionales.

Aclara puntualmente la confusion en cuanto a la via democratica y la via pacifica y advierte que la
correspondencia entre ambas no es biunivoca. Recalca la expresion leninista de que no hay otro camino al
socialismo que el de la democratizacion. Y acentiia que la mision de los Partidos Comunistas es unir a
todas las fuerzas de izquierda en torno a la revolucion y preparar a las grandes masas para el transito al
socialismo.
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