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SOBRE IDEOLOGIA.

Dentro de la perspectiva marxista, €l concepto original de ideologia de Marx y Engels,
segun Bottomore (1988), expresaria larelacion que se establece entre “formas
invertidas’ delaconcienciay la existenciamaterial de los seres humanos, es decir,
exigtiria una distorsion del pensamiento que surge como producto de contradicciones
sociaes. Lafinaidad principal deta distorsiéon consistiria en ocultar las mencionadas
contradicciones. Estaformulacion, sin embargo, fue transformandose alo largo del
discurso desarrollado por €l propio Marx, asi como por lainfluencia gjercida por autores
como Leniny, posteriormente, las relecturas del corpus marxista realizadas por
Althusser, Gramsci y Luckécs.

Althusser (1980) ha propuesto, de acuerdo con Portelli (1977), lavision mas influyente
de las dos Ultimas décadas. Afirma este autor (1997: 186) que una de las grandes
aportaciones del pensador francés ha sido la distincion realizada entre “unateoriade la
ideologia general, en lacual lafuncion de laideologia consiste en asegurar la cohesion
social, y lateoriade las ideologias especificas, en la que la mencionada funcién general
viene sobredeterminada por la nueva funcion de asegurar la dominacién de unaclase’.
Portelli afiade que este hecho sbélo ha sido posible gracias alaformulacién del concepto
de ideologiacomo “ una representacion de larelacion imaginaria de los individuos con
sus condiciones reales de existencia’ (Althusser: 1980: 77) y en lamedida en que tal
representacion interpelay transformaal individuo en sujeto que acepta su papel dentro
del sistema de relaciones productivas.

Althusser (1980: 81) defiende que “la naturaleza imaginaria (de larelacion entre seres
humanos y sus condiciones reales de vida) fundamenta toda la deformacion imaginaria
que puede observarse en todaideologia’.

A partir de larelectura de Althusser, su compatriota Pécheux reflexionara sobre las
relaciones entre discurso e ideologia. Tal reflexion es €l pilar fundamental de esta
investigacion.

Partiendo de | as contribuciones del materialismo histérico en lo referente ala
superestructura ideol6gicay en su relaciéon con los modos de produccion; realizando una
nueva dislocacion, Pécheux subraya el importante papel que representa laideologia en
el proceso de prohibicién de sentidos.

Al proponer €l concepto de condiciones de produccion, Pécheux demuestra que €l
discurso se constituye de sentidos entre locutores. De este modo, € individuo no eslibre
paraelegir deliberadamente, en una situacion determinada, 1o que dice, ya que su decir
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sera afectado por el “siempre —ya ahi”. Se trata pues de un interdiscurso, segun
Pécheux, es decir del “todo complejo como dominante de las formas discursivas’ (1988:
162). Este“ya’ y este “ahi” son sentidos que fueron construyéndose historicamente a
partir de la constelacion de relaciones de poder, asumidas o rechazadas por €l sujeto, en
funcion de las posiciones discursivas que puede 0 que no puede ocupar, dependiendo
del funcionamiento de laideologia.

Asi, Pécheux muestra que el “caracter material” de sentido, o de sentidos solo es posible
porque “la materialidad concreta de la instancia ideol 6gica existe bajo forma de
formaciones ideol 6gicas que, a un tiempo, poseen un carécter ‘regional’ y comportan
relaciones de clase”. Es decir, en lalucha de clases, no “existen posiciones de clase de
manera abstracta ni éstas se aplican alos diferentes * objetos ideol gicos regionaes de
las situaciones concretas” (Pécheux, 1988: 146).

Pécheux afiade que solo se puede aprehender la materialidad ideol0gica a partir dela
materialidad linguistica presente en las formaciones discursivas o, dicho de otro modo,
que aparece en el habla concreta de cada sujeto. De acuerdo con el autor (1988), la
modalidad particular de funcionamiento de lainstanciaideol 6gica reside, precisamente,
en ese sometimiento ideol 6gico del sujeto que tiene laimpresion de que gjerciendo su
libre voluntad, puede situarse, discursivamente, en una u otra clase social antagdnicas
respecto a modo de produccion.

El sujeto —defiende Pechéux— es interpelado como sujeto ideol dgico, o sujeto de su
discurso, através de la“identificacion (del sujeto) con laformacion discursivaque lo
domina (es decir, en € seno de lacual se constituye como sujeto). Esa identificacion,
fundadora de la unidad (imaginaria) del sujeto se apoya en el hecho de que los
elementos del interdiscurso [...] vuelven a ser inscriptos en el discurso del propio sujeto”
(id., p.163).

Para describir tal proceso, Pécheux introduce el articulo determinado “1a” parareferirse
alaformacion discursiva, lacual, en su articulacién, acaba constituyéndolo. La
utilizacion de tal articulo no es aeatoria, ya que no se trata de cualquier formacion sino
de una formacién especifica que se relaciona con |a posible posicion que el sujeto puede
ocupar y, en concomitancia,. con la propia forma sujeto, que es laforma de existencia
histérica de cualquier individuo, agente de practicas sociales.

Por consiguiente, esa unidad imaginaria—sistema de evidencias y significaciones
percibidas— que aportan “realidad” a cada sujeto apenas si es posible por medio de su
sumision respecto a los significantes de lalengua (frente alo preconstruido), lo que
significa que &l funcionamiento de lalengua es variable, ya que ese sometimiento se
manifiesta diversamente en cada hablante. Por ello, surge la nocion de que no existe una
relacion directa ni automéatica entre el discurso y una situacion determinada,
empiricamente descriptible.

Asi —afirma Orlandi (1995: 9) — parael Andlisisde Discurso, “laideologiano es ‘X’
sino el proceso en que ‘X’ se produce”.

Cuando interpelaal sujeto y produce €l efecto de evidenciay de unidad, laideologia
crea un proceso de naturalizacion de sentidos. Apoyandose en conceptos ya
mencionados y apagando la historia, laideologia promueve lainstalacion progresiva de
sentidos en la sociedad, que a percibirlos como naturales, se los apropia. En este
proceso, como afirma Orlandi (1995:10), se produce una“simulacion (y no ocultacion
de contenidos) en que se construyen transparencias (como s el lenguaje no tuviese su
materialidad, su opacidad), que seran interpretadas por determinaciones histéricas que
surgen como evidencias empiricas’. Esa determinacion historica provocala
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interpretacion de sentidos en determinada direccion (“en el seno de sus mecanismos
Imaginarios’) en detrimento de otras.

Todo ello nos conduce a una definicion del término ideol ogia (y, consecuentemente, de
la de sujeto), base de este trabajo. La “ideologia no se define como un conjunto de
representaciones, ni mucho menos, como ocultacion de realidad. Es una practica
significativay aln siendo una necesidad de lainterpretacion, no es consciente —resulta
del efecto de larelacion del sujeto con lalenguay con la historia, unarelacion necesaria
para que se signifique” (Orlandi, 1998: 48).

El sujeto, por lo tanto, através de su discurso, puede poner en evidenciasu
identificacion inconsciente con respecto a laideol ogia de la clase dominante, incluso no
perteneciendo ala misma. Esa es la tesis que pretendemos defender en este estudio, a
partir del andlisis de una narrativa de ficcién oral producida por una mujer negra,
analfabeta y sin trabajo que vive en un barrio pobre de la ciudad de Ribeirdo Preto —
Estado de S&o Paulo, Brasil.

Sinopsisdela narrativa. El titulo delanarrativaes*® Lastres estrellas de oro en la
frente’. En ella se cuenta la historia de un padre muy pobre que, por no tener alimentos
que ofrecer asustres hijas, selasllevaapasear y |las abandona en el bosque. No
obstante, antes de dgjarlas, les dice que un principe pasara por € camino y les explica
como deben dirigirse a él. Este hecho se producirarealmente y las tres nifiasiran avivir
aun castillo: las mayores se transforman en criadas, mientras que la menor se convierte
en esposa del principe, con el que tendratres hijos mellizos, dos nifios y una nifia.

Los tres infantes tienen un estigma por su origen regio: una estrellade oro en lafrente.
La hermana menor, madre de los tres nifios, debido a su boda con € principe, despierta
la envidia de sus hermanas. Estas deciden vengarse: sustituyen alos recién nacidos por
tres sapos y, dentro de un atald, los lanzan a un rio. Un pescador, humilde, cuya mujer
habia acabado de dar aluz a un nifio, los encuentra. La pareja decide criar alos mellizos
como a hijos adoptivos, ocultando su verdadero origen, paralo cual, tienen que
esconder |as estrellas de oro que llevan en sus frentes mediante tocas.

A pesar de €ello, laverdad surge cuando €l hijo natural de los pescadores se da cuenta de
que é es el Unico que no posee tal marcay obliga a su padre a que le cuente lo que paso.
En ese momento, los hijos del principe salen en busca de sus padres verdaderos. Tras
varias peripecias, los infantes encuentran a sus padres y la historia termina con una
fiestareal en que el principe/rey se reconciliay pide perdon a su esposay procede a
castigo de las tias. Estas sufren un violento castigo fisico y terminan siendo lanzadas a
las [lamas de una hoguera, donde perecen quemadas.

Analisis. El Andlisis del Discurso, que defiende el uso de palabrasy expresiones que
revelan laidentificacion del sujeto con laideologia de la clase dominante constituye la
base esencial de este trabgjo. Lo primero que notamos es que en la historia se da una
convivencia entre formas linguisticas que sustentan la ideol ogia dominante y otras
formas que se resisten a mantenerla.

Esta contraposicion se realiza de modo mas evidente cuando surge la cuestion racial, a
través de laintroduccion de los colores blanco/negro. Se puede notar que en la narrativa
existen varias referencias ala raza negra en contraposicion alablanca. Durante la
historia, la palabra“negro” es reemplazada por “moreno” y “raza de gente morena’.
Estas, combinadas diversamente con |os demés elementos lingliisticos, provocan un
efecto de sentido que revela una formacion ideol 6gica dominante, en laque laraza
blanca es considerada mejor y mas inteligente, en contraposicion alanegra, que se
muestra mal educaday dotada de agresividad.

VERDIANI TFOUNI, LEDA: EN TORNO A LA IDEOLOGIA Y EL EFECTO DE EVIDENCIA EN LA TEORIA
FRANCESA DE ANALISIS DEL DISCURSO*



Tal oposicion se establece inicialmente a partir de la eleccion de |os protagonistas, tres
nifios rubios, de sangre real, que nacen con estrellas en lafrente. Los infantes serén més
inteligentes que el hermano adoptivo: éste es negro, no leinteresala escuelay maltrataa
las personas mayores, hecho que resulta patente en los siguientes fragmentos:
Fragmento 1 (Cuando se narralarelacion del nifio negro con la escuela, la expresion
“todos los dias’ indica que sus dificultades, patentes en las rifias con sus compafieros y
en su desinterés por lo que dice lamaestra, eran cotidianas):

“....Enum faziadereito alicdo da professora. Um dia eleianaescola, otro diando ia. O
diaqueia, brigava ¢’ 0s menino, 0 menino preto, é...0 menino moreno. Brigavalac’ os
menino, tudo...Brigava...falava, a professora danava c' o ele, ele num escutava, tomava
castigo todo dia..”

“...Y ni hacia como Dios manda |los deberes de la maestra. Un dia iba a la escuela,
otro no iba. El dia que iba, refiia con los otro crios, € nifio negro, si, €l nifio moreno.
Refiia alla con los crios, todo... Refiia, hablaba, y sacaba a la maestra de sus casillas,
y é ni la oia, todos los dias, castigao...”

Fragmento 2 (En un momento determinado de la narrativa, la narradora contrapone las
actitudes del nifio negro: mal educado y agresivo, como ya he mencionado, y las de los
infantes blancos: educados y obedientes):

“...E....entdo, quando foi num belo dia, eles vinha vindo da escola, o menino jatava
Com... — Nisso, ostreis.... 0s quatro jatava cum doze ano; (...) e al...vinhavindo um
veinho. (...) e o véio pego e deitd debaixo duma arvre porque ele tava cansado. E
dormiu, um pobrezinho, 1a debaixo da arvre. Ai ostreis...0s quatro menino passaro, e
um deles:

(voz infantil)
—Benca, vovo!

Ostreis:
—Benga, vovozinho!

(voz senil) — Deus te abencoe, netinho!

(...)

(v.n) O moreninho n&o! O moreninho n&o tomd benca, ndo
—0O... 6 toméa benca de ninguém n&o! Océis é que so bobo, toma benca de qualqué
um.
—O, meu irmaozinho, nfo faizisso que é pecado! Num é ansim que maezinha ensind
nois, ndo! Quando passa perto dos mais véio, pra toma bencal
—Uai, céjanum fal6? Janum fal6 benga? Téa falado! Eu num vo faléa benga, n&o. O,
cé qué vé a benca que eu vo da pr ele? — (v.n)

PassO a mao nas pedra, que ele tinha um estilingue, e mandé pedra no véinho. E pa!
— aspedra no véinho”.

“...Y... estonces, cuando un buen dia, estaban viniendo de la escuela, € nifio ya
tenia... — estonces, lostres... los cuatro ya tenia doce afios; (...) y estonces... estaba
llegando un vigiecito. (...) y €l vigjo agarr6 y se echo6 bajo un arbol porque estaba
cansao. Y se durmid, un pobrecillo, alla, bajo € arbol. Estonces los tres... |os cuatros
pasa, y uno de ellos:

(voz infantil)
— jEchenosla bendicion, abuelo!
— Lostres:
— jEchenosla bendicion, abuelito!

(voz senil) — jQue Dios te bendiga, nietecito!
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(v.n.) jEl morenillo no! EI morenillo no tomo bendicion, no.

— jMira...mirusté, toma bendicién de naide, no! ¢Son bobos, o qué?, toma bendicion
de cualquiera.

— iOye, mi hermanito, no haga eso que es pecado! jNo es asin que madrecita nos
ensefio! j Que cuando pasa cerca de los mas vigjos, para tomar la bendicion!

— jAnda! ¢Y nolahas pedio? ¢No la has pedio yala bendicion? jEsta pedia! Yo no
voy a pedirla. Mira, ¢Quieres ver la bendicién que yo le doy? — (v.n.)

Agarro unas piedras que tenia en un tirachinasy mando piedra contra el vigiecito. | Y
pan! — las piedra en €l vigecito”.

La organizacion de estos enunciados en la historia contada por Dofia Madalenaindica,
en su discurso, una formacién ideol dgica especifica como dominante. En los trechos
anteriores, tal formacion provoca un efecto de sentido en el que se asocia negro y/o
morenillo aalgo malo, negativo, a personas mal educadas que carecen de un
comportamiento gjustado alas normas sociales. Los nifios blancos, en contraposicion, se
caracterizan por detentar las reglas de la buena educacion y por €llo, le ensefian a negro
como debe comportarse. Lo importante es subrayar aqui que tales caracteristicas del
nifio negro surgen como si fuese e Unico sentido posible paratransformar la diferencia
en un hecho natural.

Esta formulacion resulta mas evidente cuando a los parrafos anteriores, se suma el
siguiente:

Fragmento 3

“... E matricularo as crianga, ai féro pra escola. Ai, 0s menino...os treis menino tinha
bastante inteligenca. Eles ...eleslogo ...aquilo que a professora passava a li¢éo, eles
aprendero. Tudo que a professora falava...eles aprendero...alé, e...e tudo eles prestava
bem atencéo e fazia dereitinho. E 0 menino da véia,..da Dona Isolina, por séfilho de
pobre... eviaostreis...viaaguelestreis menino |4, irmédo dele, ele ficavaem duvida,
falava: O!...eu t6 desconfiando! Esses menino ndo é meus irm&o ndo, porque esses
menino s&o loiro, e eu sO moreno. Acho que ndo é mei irméo ndo”.

“...Y matricularon alos nifios, estonces fueron pa la escuela. Estonces, los nifos... los
tres nifios tenia bastante inteligencia. Ellos... €llos enseguida... aquello que la maestra
pasaba delicion, ellos aprendieron. To lo que la maestra decia... ellos aprendieron... a
leer, y ... ato, elos prestaban buena atencién y hacian las cosas como Dios manda. Y
el hijo delavigja, dela Dofa I soldina, por se hijo de pobre..., y miraba pa lostres...
veia a aquellostres nifios ahi, sus hermanos, y tenia duda, y decia: jMirusté! jEstoy
desconfiando! Esos nifios no son mis hermanaos, no, porgue esos niflos son rubios, y
YO, YO Soy moreno. Me parece que no es mi hermano, no”.

Esa estructuracion “p pues g, organizada junto a (ser rubio) = p y (tenia bastante
inteligencia) = g, puede ser leida del siguiente modo: “por ser negro e hijo de pobre, €l
negro tenia poca o nulainteligencia’. Esta lectura apunta—aunque ausente en la
narrativa, y solo presente en forma de silencio— hacia unavisiéon del desarrollo humano
vinculada al innatismo. Tal concepcion se encuentra presente en algunos refranes
populares, tales como: “Detal palo, tal astilla’; “genio y figura hasta la sepultura’, etc.
Asi, el mejor o peor desempefio se explica por caracteristicas hereditarias del sujetoy
no a partir de larelacion dialéctica entre condiciones de ensefianza y oportunidades de
aprendizaje. Es importante recordar agui que Dofia Madalena es negra 'y posee
experiencia persona de fracaso escolar.
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Latrasposicion de un “ya—dicho”, presente en las formaciones ideol 6gicas dominantes,
gue favorece una explicacién sobre como aprenden y se desarrollan las personas y
explicaademéas, el porqué unas aprenden y/o se desarrollan mas que otras, puede ser
interpretada a partir de una interpel acion ideol 6gica que lleva al sujeto aidentificarse
con esas formaciones discursivas, en detrimento de las demés.

Sin embargo, como afirma Carreira (2000), aunque € sujeto del discurso intente
controlar y encaminar el sentido de lo que dice o escribe, € “yo” vacila, es decir, ago
surge en su discurso, contra su voluntad, y provoca inevitables dislocaciones de sentido.
En un momento de la historia en que la narradora se refiere alos personges no
humanos, € significante “negra’ entra en relacidn con los demés elementos discursivos
y la concatenacion evoca la produccion de sentido en una nueva direccion. En ésta,
“negro”, puede asociarse a ago valioso, fuerte y capaz de nutrir. El persongje es una
vaca que aparece para suplir la ausencia de leche de la madre, cuya pobrezale alcanza
hasta el pecho.

Observemos & parrafo en que se manifiesta esta dislocacion:

Fragmento 5 (Este fragmento se refiere ala solucién, encontrada por el pescador, para
alimentar a sus 4 hijos pequefios):

“...compr6 uma vaca pintada bem....de leitera mesmo que tinha...que tava dando leite
pos bizerro. Ele comprd aquela vaca e o peito da vaca enchia assim ...E compré mais
umavaca: a vaca pintada, e compr6 uma vaca preta . A vaca preta tinha o leite forte.
E ai todo dia de manha cedo ele levantava etirava o leite, edava ... ea véia
distemperava com um pouco d’ agua e dava pas crianca. Ai crid. Elacrid o dela e crid
ostres.... aquelastreiscrianca...”

“...compré una vaca mancha bueno... lechera una que habia... que estaba dando
leche pa los becerros. Compro € aquella vacay el pecho delavaca sellenaba asi... Y
compré una vaca mas. la vaca mancha, y compr6 una vaca negra. La vaca negra
teniala leche fuerte. Y estonces, tos los dias por la mafiana, é se levantaba 'y
ordefiaba, y daba... y la vigja la destemplaba con un poco de aguay se la daba a los
nifios. Estonces asin loscrid, el suyo y crid lostres... aquellostres nifios...”

Resulta importante observar que en la secuencia linguistica aparece inicialmente la
misma formulacién “p pues q”. De este modo, como la vaca manchada no posee
suficiente leche, surge la necesidad de comprar “unavaca negra’, cuyaleche es tan
“fuerte” que debe ser “destemplada’ con agua.

Discusion. Al analizar la constitucion de ese proceso discursivo, podriamos plantearnos
por qué los significantes negro/negra solo pueden aparecer refiriéndose a algo bueno,
cuando surgen asociados a unavacay no a un nifio, hijo de lamujer pobre. ¢Sera que el
sujeto elige “apropdsito” tales elementos para producir |os efectos de sentido deseados?
Sabemos de antemano gque no, porque, como afirmamaos, €l sujeto no consigue controlar
los sentidos, puesto que laideologia surge de manerainconsciente.

Volvamos a los cuestionamientos iniciales, ya que |os porqués no se explican
satisfactoriamente. El sujeto produce un habla, no otra. ¢Sera que € hecho de ser negra,
pobre y analfabeta se encuentra en relacion directa con tal proceso?.

No cabe duda de que las respuestas frente a tales preguntas no son simples. Es posible
intentar buscarlas, en principio, en ago que, creemos Nosotros, no explica ciertamente el
proceso de constitucion de sentidos. Dentro de tal perspectiva podriamos establecer una
relacion directa entre el sujeto empirico (en este caso una mujer negra, pobre, que se
depard con el fracaso escolar) y formaciones ideol dgicas dominantes. Esto supondria
admitir un sometimiento total por parte del sujeto, quien, por medio de su discurso, no
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iriaallende lo repetible, €l interdiscurso. Seriatambién negar |os aspectos
contradictorios y heterogéneos que constituyen laideologia.

Considerando que larelacion entre laideologia y |a constitucion de sentidos no ocurre
de manera estética ni automética, como demuestra la propia trama de las formaciones
discursivas, es preciso analizar ese discurso a partir de su funcionamiento. Al utilizar
marcadamente en | as narrativas, palabrasy expresiones que anuncian lafiliacién dela
lengua con formaciones ideol 6gicas dominantes, el sujeto se coloca en una posicion de
intérprete, ya que todo o que se contrapone a esa “ homogeneidad 16gica’ necesita
alcanzar otros pargjes. En tal sentido, parece existir una contraposicion entre €l uso de
esas palabras y expresiones —que apuntarian haciala manutencion de formaciones
ideol 6gicas dominantes— y |0s otros pargjes, que se encuentran en la propia narrativa.
En ella pueden observarse cabos sueltos y, a un tiempo, resistencias frente a esas
formaciones.

Podemos concluir que el uso de genéricos en la narrativa no implica que exista una
toma de posicion consciente por parte del sujeto, ya que, si indagasemos a este respecto
en la propia Dofla Madalena, si |e preguntasemos directamente aellasi cree que el
negro es menos inteligente que el blanco, no estamos seguros de que su respuesta fuera
afirmativa. Y €ello, porque como ya afirmamaos, lainterpelacion por parte de laideologia
actla a través de mecanismos inconscientes para el sujeto. Y esjustamente esa
dislocacion con respecto ala conceptuacion de ideologia lo que resulta interesante para
el Andlisisdel Discurso.
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