REVOLUCION, EMANCIPACION, SUJETO
REVOLUCIONARIO

GUILLERMO ALMEYRA *

1. Lalarga guerra por etapas sucesivas en laque el capitalismo en general y, en particular,
el gobierno imperialista de Estados Unidos, han hundido ala Humanidad se apoyaen la
utilizacion, con todos los medios, de una campafia de inteligencia, de desinformacion e
intoxicacion de la opinidn publica mundial, de imposicién de elementos de fatalismo, de
resignacion, de desmoralizacion. Estos son los instrumentos esencial es para la hegemonia
politicay cultural de |os representantes politicos y administradores de los intereses del
capital financiero mundial.

2. Dado que las resistencias nacen de lamoral y la dignidad, de la conciencia sobre las
afrentas sufridas durante siglos pero también de |a esperanza, destruir la conciencia
histérica, borrar €l pasado, equivale adestruir la experiencia de las luchas que conformaron
las identidades para poder desarmar asi toda idea de cambio social y borrar € concepto
mismo de que "todo lo sdlido se disuelve en €l aire” y de que e futuro existe, no esuna
mera prolongacion del presente, y puede ser construido por 1os seres humanos. El
"pensamiento Unico” (1. Ramonet)1 acomparia de este modo la peregrinaideadel findela
historia (F.Fukuyama)2 para construir una subjetividad pasiva, propia de esclavos sin
esperanza. Porque si €l sistema actual fuese el Unico posible, si no existiesen alternativas
parael mismo, s el futuro ya estuviera escrito por las 200 empresas que dominan € mundo
y por sus agentes politicos ¢qué sentido tendria entonces resistir la destruccion de las
soberaniasy € apoderamiento de |os recursos que pertenecen alos pueblos de los paises
dependientes?

3. En los medios académicos de todos | os paises capitalistas, incluso en los dependientes,
esa camparia ha logrado resultados. La ensefianza de |a historia pierde posiciones o se
transforma en mera cronologia o en € estudio de casos mucho mas adecuados ala
etnografia o la antropologia con € argumento de que habria que escapar de los
"metarelatos’, de la"ideologia’, de la pretension de analizar y comprender procesos,
devenires.3 Y & marxismo, en muchas paisesy en general, es dgjado de lado, es
considerado una antigualla.

4. De ahi el abandono teorico del conflicto entre las clases, que el marxismo retomo de los
historiadores clésicos franceses y, por consiguiente, la eliminacion ideol6gicade la
posibilidad de revoluciones, la reduccion del campo de la politicay de los estudios politicos
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alas recetas para comprender algunos elementos sociol dgicos y etnograficos que permitan
perpetuar la dominacion (como los estudios de los comportamientos electorales o de la
formacion de liderazgos). Parte de este mismo proceso esta constituida por €l revisionismo
histérico de historiadores formados en € stalinismo y que siguen confundiendo a éste con €l
comunismo, Yy por historiadores conservadores (Furet,4 Nolte,5 por gemplo). El mismo
pone en el mismo plano e nazifascismo y los intentos revol ucionarios de cambiar la
sociedad y eliminalas filiaciones histéricas y saca de su contexto a primero, escondiendo
gue es hijo legitimo del liberalismo y niega ademas que |os segundos sean un desarrollo de
las corrientes democréticas del liberalismo y del humanismo.

5. Existe también un neorevisionismo que proviene en cambio de las filas del marxismo
heterodoxo (Toni Negri,6 John Holloway7 son algunos de sus representantes mas
conspicuos). El mismo tiene distintas matrices teodricas (Foucault, Derrida, Baudrillard en el
primer caso, un curioso Marx filosdfico mezclado con el anarquismo, en €l otro) pero
coincide en prescindir del andlisis de lalucha de clases y en suprimir, por consiguiente, la
idea misma de revolucion. Esta tendencia general (pues aungue coinciden en ideas
fundamental es sus representantes tienen grandes diferencias entre si) se lanza por la brecha
abierta por los anteriores adioses al proletariado (Gorz)8 , por lateorizacién sobre los
“nuevos sujetos’ (Touraine) y por laidea de que e trabg 09 no es ya un elemento esencial
paralaexistenciadel capitalismo (y que, por lo tanto, laley del valor no explicaria nada,
como sostienen Negri y Hardt).10

6. Los andlisis de esos autores y de esas posiciones desbordan con mucho el limitado marco
de una ponencia. Por eso me limitaré a anotar que ellos son, antes que nada, € fruto del
repudio a una version dogmatica, eclesiastica, del marxismo, en el plano tedrico, y del
horror ante el totalitarismo de la casta burocratica soviética que compartia los valores
fundamentales del capitalismo pero presentaba como “socialismo real”, como “comunismo”
un régimen que cerraba el camino ala emancipacion humanay, en escala mundial, era una
potente fuerza antisocialista. Una vez mas hay gatos escaldados que huyen del aguafriay,
en su retirada, se mezclan con quienes encuentran una buena oportunidad pararetornar al
hogar intelectual conservador del cual, en laanterior relacién mundia de fuerzas, habian
comenzado a algarse. Como en el caso de agunos de ellos [J Holloway, por g emplol] es
evidente la seriedad y la honestidad de su intento de encontrar nuevas vias que ahorren la
siempre peligrosa revolucién, es muy grande el eco de sus posiciones entre quienes quieren
un cambio socia profundo pero jamas han sido marxistasy siempre han rechazado la
pobreza cultural, e dogmatismo y |os graves errores politicos de quienes se presentaban
como ejemplos del marxismo ortodoxo. El amplio apoyo recibido por e Imperio de Negri-
Hardt en Estados Unidos o €l logrado por el reciente libro de Holloway en importantes
sectores de |a pequefioburguesia movilizada en la Argentina son un gjemplo de esto.

7. Por consiguiente, se debe responder a algunas preguntas esenciales que se formulan
millones de personas en todo el mundo: 1)¢el capital se haindependizado del trabajo?,
2)¢Jas transformaciones sociales y econdmicas introducidas por la mundializacién dirigida
por el capital financiero han modificado irreversiblemente el papel del trabajoy a propio
proletariado?, 3)¢hacen imposibles las revoluciones?, 4)¢, son posibles cambios sociales
profundos que erosionen & poder y construyan simultaneamente un poder no capitalista
hasta cambiar el régimen sin rupturarevolucionaria?, 5) si la alienacion permea cada actitud
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de los dominados y explotados y los valores capitalistas forman parte del habitus 11 ¢es
posible evitar la perpetuacion y la reproduccion de éstos y aquéllos mediante un cambio
politico revolucionario?, 6) ¢Jarevolucion lleva acaso inevitablemente ala dominacion de
un grupo social o de una casta contrarrevolucionariay conservadora e impide, por |o tanto,
la emancipacion?,12 7) ¢arevolucion politica da como resultado solo regimenes que
constituyen en realidad una modernizacion capitalista mediante |a dictadura del aparato
estatal como sucedi6 con las revoluciones coloniales?, 8) ¢, como combinar lalucha por la
liberacién nacional con lalucha por laigualdad, contralos privilegios de los sectores
revolucionarios nacionales, por la destruccion del Estado existente y la creacion de otro tipo
de Estado de transicién haciala abolicion de las relaciones estatales mismas?, 9) ¢€l
“socialismo realizado” burocratico y totalitario resultante del fin de la Revolucion Rusa es
el "modelo" para e régimen postcapitalista?,10) ¢0 el desarrollo de laciencia, la cultura, los
medios de comunicacion y de informacion, |as nuevas tecnologias permiten construir las
bases del internacionalismo y de una ciudadania universal rebasando |os nacionalismos, |os
localismos, las identidades falsas y excluyentes y oponer ala modernizaciony la
modernidad capitalistas otra modernidad?.

8. Por supuesto, para dar siquiera unarespuesta parcial a estas cuestiones se necesita un
vasto y largo trabajo de equipo y, por lo tanto, me limitaré agui a dar algunas opiniones muy
generales, a escribir algunas notas al respecto dejando € trabajo tedrico e histérico mas
profundo para una elaboracion posterior miay de gquienes se aboquen a esta tarea tan
necesaria

1. 1) EL SUPUESTO FIN DEL TRABAJO.

9. Escierto que en los paises industrializados |la masa de trabajadores industriales se ha
reducido proporcionalmente ala poblacién y que la desocupaci én ha pasado a ser
estructural y el proletariado industrial es unaminoria, a igual que los campesinos, que son
incluso muchos menos, con relacion alos desempleados, alos funcionarios, alos
trabajadores de los servicios y alos marginados de la produccion y de la sociedad (pero sin
embargo totalmente integrados en el sistemay funcionales para el mismo).

10. Pero, en primer lugar, €l capitalismo funciona a nivel mundia y no solo en €l estrecho
marco del mercado nacional o del Estado-nacion 'y, por consiguiente, extrae sus ganancias
del plusvalor obtenido mundialmente gue aumenta con tasas de explotacién diferentes pues
su dominacion imperialista aprovecha los desnivel es salarial es resultantes de las distintas
historias de los pueblos que oprime. Por |o tanto, el capital extrae riquezas de un
proletariado mundial que ha crecido enormemente en nimero y que aln, en muchos paises,
no halogrado una conciencia colectivani a nivel naciona ni mucho menos anivel
nacional. Ademas, méas que en cualquier otra épocade la historia, €l capital explotano solo
alos obreros industriales o artesanales sino al trabajador colectivo y de é extrae el
plusvalor. Lejos de asistir a fin del trabajo estamos ante una ampliacion mundial del
nimero de trabagjadores y asalariados y de la obtencion de la plusvalia.

11. Otra cosa es la cuestion de la conciencia que ese trabajador colectivo pueda tener de su
situacion y de la comprension de qué es el capitalismo que puedan tener |os millones de
campesinos sometidos a trabajo semiesclavo en las fabricas 0 como jornaleros agricolas.
Pero este problema también se planteaba en €l siglo X1X, con lacreacion de lagran
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industria. Si tomamos en cuenta | os tiempos largos braudelianos para analizar l1a evolucion
del capital y de sus victimas y antagonistas podremos ver |as transformaciones introducidas
por la mundializacion sobre todo a partir de los afios 1980 en otra perspectiva temporal. Eso
ni consuela ni hace menos urgente lalucha por laliberacion social, pero evitalas
conclusiones impacientes y desesperadas.

2.2) EL FIN DEL PROLETARIADO COMO SUJETO DEL CAMBIO REVOLUCIONARIO

12. Escierto que cuando la desocupacion es estructural, |os trabajadores con empleo
tienden a sentirse privilegiados y atratar de mantener su situacion, sin ponerla en riesgo
(como sucede en los gremios industriales en la Argentina, por g emplo, o en las maquilas
mexicanas) y solo se movilizan |os que pertenecen a gremios estatales, con €l trabajo
garantizado, o los que, en las grandes fébricas, como en Italia no sdlo cuentan para
movilizarse con su organizacion tradicional sino también con la conciencia del papel
estratégico politico y econdmico -para el Estado- de las empresas donde trabajan |o cual
disminuye su conciencia del riesgo implicito en su accion y aumentala de la posibilidad de
obtener beneficios de lamisma. Es cierto igualmente que cada vez més hay proletarios pero
no un proletariado relativamente homogéneo, a igual que hay campesinos pero no un
campesinado. En efecto, crecen las diferencias econdmicas, sociaes, culturales, que existen
entre los distintos sectores trabajadores (en laindustria trabajan desde |os técnicosy los
obreros calificados hastala mano de obra semiesclava y descartable en cualquier momento
de las maguilas 'y |os pequefios talleres en los paises dependientes; en el campo estan los
campesinos propietarios, ricos, medios y pobres, pero también los colonos, 1os
arrendatarios, los jornaleros sin tierra, |os campesinos de subsistenciay 10s grupos étnicos).
Es igualmente verdadero que las grandes migraciones biblicas desde |os paises
dependientes hacialos metropolitanos y dentro de cada pais desde |as zonas deprimidas
hacialas de mayor concentracion de capital han roto la unidad étnica, cultural, nacional de
las clases obreras y de las zonas urbanas, reducido la capacidad de resistencia (y de
integracion) de los propios inmigrantes, desarrollado el nacionalismo reaccionario, €l
racismo y €l localismo, componentes historicos muy fuertes de laidentidad de los obreros y
campesinos, en importantes sectores de las clases trabajadoras (un ggemplo es en Francia el
electorado obrero de Jean-Marie Le Pen 0, en menor medida, €l de los fascistas de Accion
Naciona italianos). Frente a un capital transnacional que tiene atodo el planeta como su
campo de accion, las modificaciones sociales introducidas por la mundializacion dirigida
por el mismo han reforzado la fragmentacion sobre bases nacionales o locales de las
experiencias y movilizaciones de los trabgjadores y el internacionalismo, aungque avanza, 1o
hace alin lentamente y en sectores reducidos, de mayor culturay politizacién, que resisten
mejor la despolitizacion y lareduccion del nivel cultural que laactual mundializacion
conscientemente promueve.. Al mismo tiempo, aunque |os érganos de mediacion esenciales
parala mediacion (aparato estatal, Iglesia, partidos y sindicatos burocratizados integrados
en el Estado) estén en crisis en todo e mundo, €l capital refuerza su hegemonia cultural,
sobre todo en Europa, buena parte de Africay toda América Latina, mediante el monopolio
de los medios de des-informacion, constructores y afianzadores de sus valores politicos y
sociales.
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13. Ante €l retroceso parcial de los obreros industriales en la escena politica, habria que
agregar lo siguiente. Los sectores que toman parcialmente su relevo (ecologistas,
desocupados, luchadores por la liberacion sexual, feministas e indigenas o campesinos) 1o
hacen fuertemente influenciados por los métodos de luchay las experiencias politicas del
proletariado organizado y |os desempleados han aprendido en la escuela del proletariado del
cual forman un sector. Ademés, si bien estos movimientos sociales tienen gran peso
politico, € peso especifico del movimiento obrero organizado, derivado de su papel enla
produccion, es muy superior a su peso numeérico relativo, como lo muestran las
movilizaciones obreras (como las italianas) que sacuden al gobierno. Por Ultimo, aungue las
reivindicaciones de todos |0s movimientos sociales son reformistas, tedricamente podrian
ser compatibles con e sistema, éste no las puede soportar ni satisfacer pues la desigualdad,
el desempleo estructural, larestriccion de lademocracia, ladiscriminacion sexual forman
parte esencial de su politica. Por consiguiente, esas reformas por las cuales se lucha con
meétodos proletarios en |os hechos resultan anticapitalistas, son intolerables para el capital y
Se convierten, por o tanto, en “reformas revolucionarias’.

3.3) ¢ SON IMPOSIBLES LAS REVOLUCIONES? ¢ES IMPOSIBLE LA EMANCIPACION?

14. Seguin quienes reputan imposibles y cosa del pasado las revoluciones, el que ningdn
movimiento socia se plantee un cambio radical de sistemay que todas las luchas actuales
sean por reformas al mismo (empezando por 10s que oponen otra mundializacién, pero
basada solo en impuestos al capital especulativo, en reformas agrarias, en el no pago de la
deuda externa pero sin cambiar la economia ni la propiedad, y en un aumento del papel del
Estado-nacion) eliminariael papel subjetivo como factor revolucionario y hariaimposible -
o propia de un pufiado de iluminados- la persecucién de la Utopia. Sin embargo, las
revoluciones sociadlesno son € resultado solo de las ideas o de la existenciade
revolucionarios que las preveen, las desean, las preparan. Las revoluciones son preparadas
por lasinjusticias y las desigualdades y por laintolerabilidad del régimen paralas mayorias.
Y todos esos factores aumentan diariamente y educan sobre qué es el capitalismo a
centenares de millones de personas incluso en los paises imperialistas. Es laexplotaciony
la brutalidad ciega de las clases dominantes la que empuja alarevolucion a quienes
demandan reformas sin poderlas obtener (como lo demuestra la dinamica de la Revolucién
Francesa, de lamexicana- 1910-1920-, de las dos revoluciones rusas-1905 y 1917-, delas
tres revoluciones chinas -1910,1927,1945-, lairani, la etiope o la afgana). Las revoluciones
se producen porque la gente es conservadora, busca reformas dentro del sistemay éste se
encarga de desilusionarlay de ensefiarle que no puede ser reformado. La Utopia, la
esperanza, incluso e milenarismo en los pueblos con tradiciones religiosas de masa son
solo €l aceite en los engrangjes de lamaguina, pero ésta la construyen laexplotaciony la
opresion. Los argumentos sobre laimposibilidad de la Revolucion parten de un andlisis
falso sobre qué es éstay como se produce.

15. Enrealidad, ellos se dirigen mas bien a mostrar las dificultades que hacen que la
revolucion - ese rarisimo proceso objetivo-subjetivo- no sea sinbnimo de emancipacion -la
cual es un proceso fundamental mente subjetivo, de construccidn de una conciencia
colectiva. Porque, como |o demuestra la historia de las multiples revoluciones desde la
Francesa, ninguna de ellas llevé ala Emancipacion y, salvo la Francesay la Rusa en sus

REVOLUCION, EMANCIPACION.....Guillermo Almeria 28 mar 03



primeros afos, ni siquiera se planted ese objetivo. La degeneracion del proceso
revolucionario que permite que se instaure una capa conservadoray contrarrevolucionaria
en el poder no es un rasgo exclusivo y caracteristico de las revoluciones, algo que las haria
no deseablesy peligrosas. Es propia, en cambio, de lafase actual de construccion del ser
humano, la cual selleva a cabo no individualmente sino en la construccion de la sociedad.
Larevolucion, por lo tanto, puede aspirar alaigualdad pero esa aspiracion no se concreta
porgue no sblo existe ladivision entre trabajo manual e intelectual, que daun papel
esencia y poder frente alos trabajadores comunes a quienes saben leer y escribir 0 son
"especialistas’, sino que también existen diferentes culturas, en diferentes sectores de clase
(aeso sereferia Lenin cuando, tomando € gjemplo chino donde los mandarines
conquistados habian impuesto su cultura a sus conquistadores, hablaba de lainculturade
los revolucionarios rusos y de su sumision alos usos, valores y costumbres de los
funcionarios zaristas).13 Por consiguiente, cuanto més atrasado y rural sea un pais en
revolucién y cuanto mas aislado esté, mas lento y dificil sera el proceso de lucha contralas
desigualdades y lamiseriafisica, materia y cultural, mas fuerte sera su burocratizacion,
mas dificultad habra parainformar atodosy facilitar su participacion.14 Pero parala
degeneracion de las revoluciones no cuentan sblo |as bases parala burocratizacion
funcional (o sea, €l bajo nivel de cultura, € alto indice de analfabetismo, etc) sino que
también es decisiva la burocratizacion resultante del factor subjetivo (lafalta de tradiciones
democréticas en €l paisy entre los revolucionarios, lavision verticalistay decisionistade
los cuadros, su concepcion vanguardistay mesianica del propio papel, las tradiciones
sociales campesinas propensas a aceptar Lideres o Caudillosy ano darle valor a
pensamiento critico, €l antiintel ectualismo que en las sociedades de fuerte influencia
campesina acompafia laidealizacion casi religiosa de la supuesta sabiduriainnata del Jefe).
Porque la emancipacion es un proceso lento, cuyas bases son internacionalesy no locales o
nacionales, pero que requiere una educacion permanente en la democracia de base, en el
protagonismo politico y critico de los trabajadores. Estos deben poder controlar y
seleccionar o remozar a su direccion con su accion colectivay gracias al aumento de su
culturay de su informacién resultante de la revolucién. Informacién sobre todo, completay
transparente, sobre las debilidades y los recursos, que ponga a mundo a alcance de todos
en cada hogar o centro de trabajo, pluralismo politico y organizativo pues |os trabajadores
no son homogéneos ni hay una supuesta V anguardia eterna autonombrada y por eso pueden
haber diversas tendencias y partidos. También es indispensable el desarrollo del
pensamiento critico y del control sobre €l aparato del Estado y la separacion entre éstey €
partido (que tiene otras perspectivasy fines). Esas son algunas de |as precondiciones del
combate contra las bases “funcionales’ (la escasez, € aidlamiento, etc) dela
burocratizacién. Pero también estén las bases subjetivas pues la burocratizacién de las
revoluciones rusay china o de las revoluciones coloniales y € surgimiento en ellas de
castas o grupos imitadores de la burguesia mundial se debié en muy gran medidaalavision
de si mismos como Salvadores de sus pueblos y Representantes Historicos de los
Oprimidos que compartian tanto los guerilleros no stalinistas africanos o latinoamericanos
como los partidos comunistas, incluso en su fase revolucionaria, leninista, en Rusia. Y, por
supuesto, a su idea peregrina, ya presente en e Manifiesto Comunista aunque después
modificada por Marx, de que el poder no es unarelacion social ni esta en todo lo socia sino
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gue es una cosa gue se “toma’, un aparato que puede hacer funcionar, tal cual, pero en
servicio “del pueblo” el gue del mismo se apodera. En una palabra: bastaria poner “arriba
los de abagjo”, como decian erréneamente en su propaganda electoral los trotskistas
mexicanos.

4. 4) ¢,ES POSIBLE "CAMBIAR EL MUNDO SIN TOMAR EL PODER"?

16. “Cambiar € mundo” no quiere decir nada: la demografia o |os desastres ecol 6gicos |0
cambian continuamente. En realidad, |o que los tedricos del zapatismol5 (o, mejor dicho,
los que €l zapatismo acepta tacitamente como tales) quieren en realidad abordar es el hecho
de que e poder estd en todas las relaciones e incluso en lavision alienada de las cosas y,
por lo tanto, lasimple "toma" del "poder” (del aparato de Estado, del gobierno) reproduce el
poder si no se lo intenta desplazar, simultaneamente, de la culturay de las relaciones
sociaes. Ellos, sin embargo, rechazan la construccién de relaciones de poder dual o doble
poder porque, sostienen, es poder, reproduce el poder. De modo que cierran € camino a
aprendizaje de laindependenciay ala construccion gradual de el ementos de contrapoder a
partir de los cuales empezar a cambiar, si no "el mundo", a menos algunas partes de €.
Para estos tedricos del todo o nada, muy influenciados por el neonarquismo y temerosos del
poder implicito en todo partido u organizacion, € ge de la accion pasa por larenovacion
éticade la Humanidad que, en las actuales condiciones de miseria material y cultural y de
opresion, esimposible sin radical es transformaciones politicas y sociales. En su moralismo
no ven gue el egoismo va unido a altruismo y puede ser motor de los cambios.16

5. 5)¢LOS ALIENADOS PUEDEN LUCHAR A PESAR DE ESO CONTRA LA ALIENACION Y EL
FETICHISMO?

17. Por supuesto, todos “somos hijos de nuestro tiempo” y sufrimos |os efectos, en mayor o
menor grado, de la alienacion, del fetichismo. Pero no somos solo objeto de los mismos.
también somos sujetos en construccion y deconstruccion permanente. No podria haber
habido

18. cambio alguno si no hubiesen existido y s no existiesen quienes, remando
contracorriente, |0 hayan promovido y lo promuevan. No somos meros receptores de las
ideas dominantes: el pensamiento critico las cuestionay erosiona, sin poder eliminarlas por
completo. Subsiste asi o vigjo en lo nuevo y en larevolucion hay peligros de involucion y
degeneracion. “Lo que no se reconquista todos los dias no puede afirmarse”. Lalucha
contrala dominacion, contralos valores de |as clases dominantes, va mucho més ala, en e
tiempo, de la derrota de éstas.

6.6) ¢ LA REVOLUCION "SOCIALISTA" EN RUSIA Y CHINA O EN LOS PAISES COLONIALES FUE, EN
REALIDAD, EL MODO LOCAL DE UNIFICAR ESOS PAISES Y DE MODERNIZARLOS E INTEGRARLOS
EN EL SISTEMA CAPITALISTA?

19. Dada laimposibilidad del socialismo en un solo pais, por grande que sea éste, los
Estados no capitalistas siempre estuvieron en el mercado mundial capitalista, donde
competian con |os paises industrializados. Precisamente laimposibilidad técnica de
mantener tal competencia sin democracia ni consenso provoco € derrumbe- sin disparar un
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tiro- de la burocracia soviéticay de sus sirvientes-clientes en Europa Oriental y provoca las
grandes y peligrosas transformaciones actuales en China o Vietnam. Pero en Rusia hubo
unarevolucion, que fue libertaria hasta 1924, cuando desaparecieron el pluralismo politico,
la democracia dentro del partido, los soviets, laindependencia de |as organizaciones de los
trabajadores. En ese periodo las masas participaron en ella, fueron protagonistas, con gran
creatividad y heroismo. En China, en cambio no hubo revolucién sino una guerra civil.
Simplemente el aparato militar, que a mismo tiempo erael Partido Comunista stalinistal?,
ocupo €l poder estatal conduciendo un vasto movimiento de liberacion nacional sin que
hubieran movimientos independientes obreros ni tampoco campesinos. En 1os otros paises
“socialistas’ (con laexcepcion de Y ugoslavia, que tuvo unareal revolucién alavez
nacional y social pero dirigida por el partido masfiel a stalinismo a escala mundial:
recuérdese el papel de Tito en el Cominform) no hubo revolucion (ni por consiguiente
emancipacion) ya que el poder capitalista fue primeramente mantenido por Stalin hasta que
vino la guerrafriay después destruido en forma burocrético-militar con la ayuda del
gjército soviético y practicamente sin participacion o preparacion alguna de las masas. Los
valores de |os gobernantes eran capitalistas y esos paises de modernizaron en unarelacion
con el mercado capitalista mediada por €l control burocrético soviético.18

7. 7-¢COMO COMBINAR LA LUCHA POR LA LIBERACION NACIONAL CON LA LUCHA POR LA
IGUALDAD, CONTRA LOS PRIVILEGIOS DENTRO DE LA REVOLUCION Y POR LA CREACION DE UN
ESTADO DE TRANSICION NO BUROCRATICO EN LA VIA HACIA LA ABOLICION DE LAS RELACIONES
ESTATALOES MISMAS?

20. En general, laizquierda mundia esta muy atrasada en la discusion sobre la
democracia, lo cual daespacio y alas alaprédicade liberales como J. Rawls. Sin embargo,
¢como crear |as bases para la emancipacion eludiendo este problema crucia ?,¢, y como
hacerlo si laizquierda milita por la defensa de las identidades de |os pueblos oprimidos sin,
al mismo tiempo, luchar por unaidentidad comun superior que, precisamente, al anular la
identidad especifica del obrero (su localismo, su pragmatismo, su chauvinismo, su
economicismo) o la del indigena campesino (su nacionalismo, e funcionamiento
antidemocratico de sus comunidades, su posicion frente ala mujer, su conservaduriSmo)
supere esas identidades impuestas por la Historiay por el capitalismo y construya sobre la
base de ellas e incluso de su defensa unaidentidad superior, colectiva, internacionalista,
universalista, humanista., la unidad en el respeto de las diversidades?.

21. También esta atrasada en la discusion de la cuestion del poder, sobre todo porgue buena
parte de laizquierda, socialdemdcrata, stalinista o revolucionaria, hasido y es estatalistay
cree en laposibilidad de acabar con ladominacion (y, por lo tanto, de crear las condiciones
parala emancipacion) utilizando meramente el aparato estatal que, por supuesto, tendria
prioridad sobre laformacion critica antiestatalista de | os ciudadanos.

22. Se habla de autogestion, pero atribuyéndole un contenido que la anula: en la autogestion
argelina, posterior ala Liberacion, por g emplo, los trabajadores tenian solo algunos
derechos, sobre todo en el nombramiento de los directoresy en el control del proceso de
trabajo pero, en primer lugar, dependian del verticalismo decisionistadel partido, que
establecia qué debian hacer y como y, en segundo lugar, eran islas en un mundo donde
imperaban las relaciones tradicionales, desde ladisciplinatribal hastaladisciplina
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capitalista. En Y ugoslavia la autogestionl9 se g ercia en el marco de un partido Unico y
sobre la base nacional de las respectivas Republicas, con su burocracia, y no incluiala
discusion de la politica econémica o de la politica internacional : era una autogestion trunca,
mutilada.

23. Los movimientos sociales en Argentina también hablan, por ejemplo, de autogestion,
pero en e marco de programas limitados- que en demuestran sobre todo capacidad de
autoorgani zacion- pero que estan determinados, en susinsumosy en su mercado, por €l
entorno capitalista. Lo mismo hacen las comunidades indigenas mexicanas, que sin
embargo venden su café (la mayor parte de susingresos) o su mano de obra sin poder
planificar su produccién anivel regional y satisfacer sus necesidades (de cultura, sanidad,
vialidad, etc). Lamisma confusién se plantea, en el caso del Ejército Zapatista de
Liberacion Nacional en Chiapas, con €l término autodeterminacion. El reclamo de éstaen
los Acuerdos de San Andrés solo paralas comunidades indigenas (y no también para éstas,
pero en el marco de la autonomia generalizada para todos) hace correr € peligro de
considerar a dichas comunidades ghettos, encerrados en €l atraso y lamiseriay, ademés,
prefiados de exclusion. Porque si una comunidad es pluriétnicay pluricultural ¢el tojolobal
serd autonomo frente al tzotzil, éste frente al chol. y todos frente alos mestizos, se
excluiran mutuamente de |as asambleas donde se adoptan las decisiones en lenguas que no
son las suyas? ¢Y qué autonomia podran tener essos ghettos si dependen, por gemplo, de
unaregion o de una cuenca, desde el punto de vista ecol 6gico, de los recursos, del
comercio? Ahorabien: o la autodeterminacién, elemento fundamental de la democracia, es
para cada municipio (y, por consiguiente, paralas diferentes comunidades pluri 0
monoétnicas que |o constituyen) o no habra autodeterminacion.

24. Autogestion y autodeterminacion son las bases de la democraciay de la creacion de un
Estado de transicion que organice la sociedad y planifique los recursos, a mismo tiempo
gue cree poder, desde abajo, en €l gercicio cotidiano y no burocrético del poder. Los
zapatistas tienen el mérito de hablar ded ambas, pero confusamente y en realidad tienen
dos g es en su argumentacion politica: uno es la vigja consigna de todas las comunidades
campesinas del mundo: "mandar obedeciendo”. Es decir, la democracia directalocal
comunitaria (que puede tener las clésicas deformaciones: poder de los més viejos, exclusion
del poder de las mujeres, etc). Otra, mas particular, es que se rehlisan a"tomar € poder” e
incluso aluchas por el mismo, prefiriendo, al estilo de Jeslis de Nazareth, el largo proceso
de construccién de relaciones no enajenadas entre las personas, independientemente de la
opresion del poder existente. Pero eso equivale ano comprender que todos, incluso los que
luchan contra el fetichismo del cual habla Marx, estamos inmersos en el mismo, Somos sus
victimas y que no existe un grupo puro que pueda mostrar unavia no enajenada. El
pensamiento de Foucault sobre el poder, cuya esencia comparten, es paralizante,
individualista. El poder sobre las personas se reduce luchando contra el poder estatal
capitalistay todas sus derivaciones culturales y econdmicas aunque en esa lucha se
reconstruyan elementos de |0 que se desea destruir. Porque larevolucion no esun
acontecimiento sino un largo proceso que se agudiza después de la destruccion del
capitalismo y que tiene como principal caracteristica cambiar profundamente a quienesla
hacen. Lasimple resistencia, en cambio, defiendey reproduce el pasado, pero no lo utiliza
como ariete para cambiar € presentey construir €l futuro.
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25. El EZLN, en la préctica, muestra esas limitaciones: no discute ni llamaadiscutir la
experienciamundial como, por gemplo, lalucha contrala guerra, la experienciade los
indigenas ecuatorianos y bolivianos, larelacion entre la accion en lasinstitucionesy las
movilizaciones para presentar otro proyecto de pais. La desafortunaday larguisima
correspondencia del subcomandante Marcos no puede haber sido discutida ni siquiera por
un grupo pequefio y demuestra un verticalismo politico marcado.20 Hay una enorme
movilizacion campesinaen Méxicoy € EZLN callay se mantiene a margen aungue su
base es campesinaindigenay esla mas afectada por |a pdliticadel capital. Teme en realidad
la capitalizacion de las luchas sociales por e centroizquierda, reformista e institucionalista,
pero no disputa la hegemonia con propuestas e iniciativas mejores sino que mantiene el
clasico “apoliticismo” del mundo indigena, o sea su pasividad, su localismo, su falta de
proyecto nacional.

26. El zapatismo, en México, es muy importante desde el punto de vista politico y social,
pero no tiene nada que ofrecer, tedricamente, ni ali ni en € resto del mundo yaque,
aungue hace politica con sus luchas, rechaza el concepto mismo de la politicatal como los
anarquistas y hace asi, de hecho, la politicadel poder del Estado. Por otra parte, rechazalas
experiencias del Movimiento delos Sin Tierra brasilefio, del Movimiento al Socialismo
boliviano, del Pachakutik ecuatoriano o de las asambleas popul ares argentinas pues
considera que reproducen el poder al crear una dualidad de poderes.

8. ALGUNAS CUESTIONES IMPORTANTES:

27. Parala construccion del sujeto revolucionario es indispensable partir de las
modificaciones introducidas por la mundializacion (dirigida por €l capital financiero
internacional) en lainterdependencia de |os paises en el mercado mundial, en la
modificacion del papel del Estado-nacion (muy reducido en sus posibilidades), en la
cultura, lavision de si mismosy las aspiraciones debido alas modificaciones en |os medios
de comunicacion y a monopolio capitalista de los mismos. Es indispensable iguamente ver
las grandes migracionesy las transformaciones demogréaficas, las transformaciones en la
composicion de las clases por su diferenciacion y por € desempleo estructural masivo. Hay
un proceso acelerado de deconstruccion y reconstruccion de las clases, las naciones, €
territorio. Baste pensar a hecho de que lamano de obrainmigrada, en los paises
industrializados, representa cerca del 30 por ciento de la PEA y carece de derechos. El
trabajador colectivo, sujeto fundamental del cambio revolucionario, se forma en este
proceso inacabado y cambiante.

28. La politica se hace en €l territorio y en larelacion de clases local. La necesidad del
capital de mantener formalmente los Estados pararealizar sus ganancias aprovechando las
diferencias salariales y latransformacion del Estado asistencial en Estado de
competencia,21 hace que lapolitica, refugiada en el territorio, encare aun Estado
debilitado, con muy escasos consenso. Mientras tanto, el capital financiero expropiael
campo de lo politico y de lapolitica, a adoptar |as decisiones fundamentales fuera de las
instituciones de mediacion politica de los Estados y vaciar la politica de contenido,
transformandola en mera discusion sobre € reparto, dentro del sistema, de las migajas del
poder y del presupuesto Por |o tanto todo se torna politico y se dirige directamente contra el
Estado22 , como |o muestran las asambleas populares argentinas o |o movimientos
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indigenas sudamericanos. Esos movimientos no desdefian lalegalidad ni las instituciones
pero no se subordinan a ellas. Su problema es su fragmentacion y la enorme dificultad que
tienen para plantear otro proyecto de nacién, socializar sus luchas, sacar las conclusiones
tedricas de las mismas. Sin embargo, hay que partir de esas movilizaciones para ayudarlas
atrascender y asalir delo local, construyendo a mismo tiempo, en € territorio, bases de
democraciay € emplos concretos de autoorganizacion en lalucha por la autogestion social
generalizaday por la construccion de gérmenes de nuevas rel aciones estatales en lalucha
contralasimposiciones del Estado central, al servicio del capital financiero internacional.
29. Otro aspecto fundamental es el de lalucha por |a hegemonia cultural, que hoy esta en
manos del capital. Sectores importantes de laizquierda social- disubbidienti italianos,
asambl eas populares argentinas, por e emplo- rechazan aspectos fundamentales de la
dominacién (el papel del Parlamento, de los partidos, la democracia representativa en
general) pero no disputan al capital en el terreno tedrico una alternativa, que aparece
imprecisa. Por ggemplo ¢cud serd e papel del mercado en lafase de transicion
postcapitalista? ¢qué tipo de democracia -directa combinada con representativa utilizando
el control cibernético, por ggemplo, u otra? ¢como hacerla posible a medio plazo
extendiendo la cultura, lainformacion, la capacidad de romper € aislamiento? ¢como
preservar culturas e identidades rompiendo, a mismo tiempo, con € carécter excluyente de
las mismas paralograr nuevas identidades superiores (como en parte hacen lo indios, que
no se ven ya sdlo como quechuas 0 aymaras sino indigenas y pobres)? ¢, como defender el
multiculturalismo sin aceptar todos |os usos y costumbres que son violatorios de los
derechos humanos, sobre todo de las mujeres y ayudar a defender pero también a
transformar las tradiciones, base de |as culturas? En una parte de laizquierda, sobre todo
argentina (José Nun, por g emplo) se busca redescubrir e nacionalismo como aglutinante de
la unidad nacional, cuando las llamadas "burguesias nacionales' han sufrido golpes
decisivos. Otros hablan de que el nacionalismo ha sido el motor del desarrollo capitalista:
¢como separar en el campo tedrico € nacionalismo agresivo de Estados Unidos, que le da
consenso de masas a establishment de ese pais del nacionalismo antimperialista de los
oprimidos y de los diferentes nacionalismos que marcan a éstos, incluidos |os obreros, si
una de las motivaciones mas fuertes de las luchas y los cambios es, precisamente, la
respuesta nacionalista a imperialismo?

30. Hay equipos de intel ectual es criticos que estudian, por ggemplo, la mundializacién y sus
efectos, o los posibles efectos del ALCA pero ¢Jos hay que junten sus esfuerzosen la
discusion de estos problemas o sobre € fundamentalismo? ¢que estudien la posibilidad de
utilizar los inmensos desarrollos de la tecnol ogia no para hundir al mundo en la barbarie
tecnol ogizada sino para ayudar aliberarlo dela necesidad? ¢Hay una batallaideol6gica a
largo plazo y generalizada contra la hegemonia cultural del capital ?

31. Ese, ami juicio, es €l reto inmediato y la realizacion de Congresos como éste ayudan a
avanzar en ese camino.

México, DF, 23 de febrero del 2003
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10. RESUMEN

Este trabgjo intenta recorrer someramente |os principal es problemas que en mundo actual, a
lavez ponen en e orden dedl diay dificultan larevolucién socia y la diferencia que existe
entre larevolucion y la emancipacion.

Igualmente busca analizar |as caracteristicas de los movimientos sociales, como el
Zapatismo mexicano o los de Argentina, que piensan poder evitarse el trauma
revolucionario logrando una transformacién gradual de las conciencias que eroda el poder
del capital.

También plantea la necesidad, para el marxismo en América Latina, de discutir algunos
problemas tedricos fundamental es del mundo contemporaneo para escapar de unavision
anquilosada del marxismo.
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