m Rebélate contra
— . SEl Pensionazo”

El pasado 29 de enero el Consejo de Ministros que preside
José Luis Rodriguez Zapatero aprobé una Declaracién politica

gque ha provocado un ambiente de inseguridad en los
trabajadores de nuestro pais.

Jubilarse mas tarde y cobrar menos

El Gobierno quiere incrementar la edad de jubilacidén
legalmente establecida “desde los 65 hasta los 67 afios”, a
través de un proceso gradual y progresivo que comenzaria
en el afo 2013. Ademas, defiende la ampliacién del periodo
de cotizacién que se toma en consideracién para calcular la
base reguladora de la pension de jubilacién de 15 a 20 afios
en un primer momento, extendiéndose progresivamente hasta
abarcar toda la vida laboral del trabajador. Todo ello, en un
pais con mas de 4 millones de parados.

La posicion de Izquierda Unida ante esta brutal
agresion al futuro de nuestras pensiones es
de frontal rechazo porque:

Es injustificable, ya que el Fondo de Reserva de la Seguridad
Social esta por encima de los 62.000 millones de euros, el
6% del PIB, el mayor de la historia.

Crea alarma social, con un tema que habia sido aparcado
del debate politico, con el compromiso de que se tratara en
la Comision del Pacto de Toledo previamente a lanzar cualquier
propuesta y que nada tiene que ver con la realidad.

Supone una agresion a los trabajadores y especialmente



a aquellos de menor cualificacidon y salario, porque es sobre
quien se pretende que, una vez mas, recaigan las
consecuencias de una crisis que no han generado.

Es un claro recorte de los derechos sociales, ya que se
cambian las reglas de juego y se pretenden pensiones todavia
mas bajas que las que en estos momentos cobra la mayoria.

Supone un nuevo regalo a la banca, como lo explica el
hecho de que esta misma semana, desde la OCDE vy la patronal
europea, se haya aplaudido la decisién y se haya insistido en
que es necesario que los espafoles dediquen mas dinero a
planes de pensiones privados.

Es un tapon para la incorporacién de los jovenes al mundo
laboral: ;Si se alarga en dos afos la edad de jubilacién como
van a entrar al relevo en el puesto de trabajo los jévenes, en
una situacioén de crisis como la actual?

Supone un giro radical en la posicion del Gobierno, que
-asume los postulados de la derecha, que, hasta ahora, habia
criticado.

Hace el trabajo sucio a la derecha politica, que sin desgaste
alguno ve cumplidas sus expectativas, y le allana el camino
al gobierno.

Tratan de convencernos de que el actual sistema de
pensiones no es viable

El Gobierno de José Luis Rodriguez Zapatero, se suma a la
avalancha liberal que tiene como objetivo alarmar a la poblaciéon
haciéndole creer que las pensiones no son viables. En defensa
de sus posturas aducen el envejecimiento de la poblacién, el
incremento de la esperanza de vida y la “insostenibilidad” del
sistema mas alla del 2025 por el incremento del peso de las
pensiones en el PIB nacional.



Frente a esta “justificacion”, desde lzquierda Unida
sostenemos que

1: Hay que saber qué quiere decir esperanza de vida
y como se calcula. Lo que ha estado ocurriendo en Espafia
(y en Europa) es que la mortalidad infantil ha ido disminuyendo
de una manera muy marcada, con lo cual la esperanza de
vida ha ido aumentando, pasando de 76 afios a 80 anos.
Ello no quiere decir, como habitualmente se asume, que el
ciudadano espafiol medio viva cuatro afios mas ahora que
hace veinticinco afios. La mortalidad por cada grupo etario
ha ido descendiendo (incluyendo entre los ancianos), pero
los afios de vida que el ciudadano medio vive ahora no es
de cuatro afios mas que en 1980. Calcular las pensiones en
base a esta lectura errénea de los datos penaliza a la
poblacién pues asume que la gente vive mas afios de lo que
en realidad vive.

2. Retrasar la edad de jubilacion a toda la poblacién
trabajadora sin mas, es una medida que perjudica a las
clases populares para beneficiar a las clases de mayores
rentas que viven mas anos.

3 Sostener que el crecimiento del porcentaje del PIB
gastado en pensiones (8,4% en el aio 2007) hara inviable
las mismas mas alla del 2025 carece de base cientifica,
ya que con este argumento se ignora el impacto del
crecimiento de la productividad sobre el PIB del futuro. En
este sentido, cabe recordar que ya hace cincuenta arios,
cuando Espafia se gastaba un 3% del PIB en pensiones,
habia voces liberales que decian que en cincuenta afos se
doblaria o triplicaria tal porcentaje, arruinando el pais. Pues
bien, estamos cincuenta afios mas tarde, y el pais tiene mas
recursos para los no pensionistas que existian entonces,

aun cuando el porcentaje del PIB dedicado a pensiones se
ha doblado.



4. El problema no es el numero de pensionistas y los
anos que viven, sino el numero de cotizantes y la cantidad
de cada cotizacidon por beneficiario. En nuestro sistema los
pensionistas cobran de lo que aportan a la Seguridad Social
los que trabajan. Por tanto, la soluciéon no esta en recortar las
pensiones, sino en crear empleo.

5. ¢ Por qué tenemos que asumir que sean Unicamente
los trabajadores los que tengan que sostener con sus
cotizaciones las pensiones, como si los otros impuestos no
contasen, principalmente los que se giran sobre las sociedades
y las rentas de capital?

PARA GARANTIZAR €L FUTURO D€ LAS PENSIONES, HAY
QUE HACERLAS COINCIDIR (ON LA FECHA DE FALLECIMIEATD

\ ) Puescearo !

sy b e e a I
==

elroto.elpais@gmail.com




