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1.-Carta que da origen al documento

ESTIMADOS CAMARADAS:

GRACIASPOREL AVISOY GRACIAS POR CONTINUAR CON
VUESTRA APORTACION AL DEBATE.

POR CIERTO, HACE UNOSDIAS, Y AL PEDESTRE NIVEL DE
TERTULIA DE SOBREMESA, SURGIO ENTRE VARIOS CAMARADAS
EL DEBATE ACERCA DE LA ACTUAL NECESIDAD DEL FRENTE
UNICO. LO QUE MAS CLARO ME QUEDO ES QUE NINGUNO/A
TENIAMOS CLARO EL CONCEPTO DE FRENTE UNICO. ¢QUE
POSICION TIENE AL RESPECTO EL GPM?
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2.- Introduccion

Estimado Fran:

L o que més recientemente se conoce por €l vocablo "frente" ha sido préactica comdn desde que
la sociedad humana se dividié en clases. Se han venido presentando como coaliciones entre
fracciones de una misma clase gobernante que conspiran unas contra otras, o entre distintas clases
subalternas para defenderse de la explotacién y opresién de que son objeto por parte de quienes
gjercen el poder en virtud de presuntas supremacias de orden politico, religioso o racial, pero que han
tenido y tienen invariablemente por substrato, determinados intereses materiales™:

En la antigliedad, estos "frentes' o coaliciones, eran conocidos por la palabra "Liga' o
"adianza'. Un giemplo de frentes o coaliciones entre distintas fracciones de una misma clase, fue la
Liga Etolia en la antigua Grecia, una coalicion entre las clases esclavistas de las ciudades Estados
griegas en la regién de Etolia, constituida a principios del siglo 1V aC. La Liga adquirié importancia
en e siglo Il a.C. cuando dirimié supremacias con la Liga Aquea, durante las que se conocieron
como "guerras del Peloponeso”. Esta Liga, Ilegd a dominar todo el centro de Grecia desde e mar
Jonico hasta el mar Egeo, pasando a controlar las zonas de Tesalia, Traciay AsiaMenor.

Un gemplo de frentes precapitalistas entre clases subalternas, ya durante la sociedad
moderna, fue la que protagonizé el alzamiento provincial encabezado por los [lamados "Nu-Pieds" de
Normandia, entre julio y noviembre de 1639. Los salineros que trabajaban con los pies desnudos en
las arenas de la bahia del Mont-Saint-Michel, donde calentaban agua del mar para obtener sal, vieron
€cOmo un agravio comparativo el proyecto de la Corona francesa de aplicar €l impuesto ala produccion
de sal en la region, dejando exentas a otras provincias donde campesinos y pequefios caballeros
producian y vendian sal relativamente libre de impuestos. Normandia fue una de las provincias mas
cargadas de impuestos. En su libro titulado "Revueltas y revoluciones en la edad moderna” e
historiador Pérez Zagorin cita a M. Foisil en "La revolté des Nu-Pieds", quien califico la revuelta
como "Un frente de distintas clases -nobles y siervos de la provincia contra el Estado central
monérquico” (Cfr.. Op.Cit. Tomo Il Cap. IX). Acabd siendo una exatacion policlasista del
nacionalismo provincialista normando.

Desde entonces a esta parte, cuando en enero de 1848 presentaron al mundo su "Manifiesto
Comunista”, sin emplear € término Marx y Engels justificaron el frente del proletariado con la
pequefioburguesia rural y urbana. Pero lo hicieron por primera vez desde el punto de vista de una
concepcion cientifica de la historia, cuyos fundamentos -seguin cuenta Engels- le expuso Marx un dia
de 1844 en una mesa del café parisino "La Regence", donde hoy esté la oficina de turismo de
Marruecos. La concepcion materialista de la historia esta basada en la articulacién logica de las
siguientes ideas fundamental es:

Primera Idea En el curso de su vida mlectiva, l0s seres humanos han venido contrayendo
espontaneamente determinadas relaciones sociales para la produccion y reproduccion de su vida
social, relaciones de produccién (como las de amos y esclavos, sefiores y siervos, capitalistas y

L <<por ejemplo, si una época se imagina que se mueve por motivos "politicos’ o "religiosos’, a pesar de que la
"religion” o la"politica’ son simplemente las formas de sus motivos reales, € historiador de la época de que se trataaoeptasn
maés tales opiniones. Lo que estas determinadas personas se "figuran”, se "imaginan" acerca de su précticareal, se convierte en
la Ginica potencia determinante y activa que dominay determina la préctica de estos hombres. Y asi, cuando la formatascacon
que se presentaladivision del trabajo entre losindios y |0s egipcios provoca en estos pueblos el régimen de castas propio de su
Estado y de su religion, €l historiador cree que el régimen de castas fue la forma que engendré aquella tosca formasoda>> (K.
Marx-F.Engels: "La Ideologia alemana" Cap. |l punto 6)
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asalariados) que dieron pabulo a los distintos tipos de sociedad que constituyen la materia de la
historia.

Segunda idea Estas distintas formaciones sociales corresponden a determinadas fases de
desarrollo de sus fuerzas productivas materiales. Asi como el arado de hierro y la energia hidréulica
marcaron respectivamente el principio del fin de la economia de subsistencia y de las sociedades
basadas en las relaciones de dependencia directa como las de la esclavitud y la servidumbre, los
modernos sistemas de automatizaci 6n de la produccion estan dejando hoy diasin sentido lavida social
organizada en base alaexplotacién del trabajo asalariado.

Terceraidea El conjunto de las relaciones de produccion conforma la estructura econémica o
material de la sociedad, que es la base sobre la que se eleva un edificio juridico y politico y ala que
corresponden determinadas formas de conciencia social. El modo de produccion de la vida material
determinael proceso delavidasocial, politicay espiritual en general.

Habiendo llegado a esta concepcion de la historia, Marx y Engels concluyeron:

1) que las formas burguesas de produccion ya instauradas en la sociedad feudal pero no
todavia suficientemente desarolladas, son la Ultima forma social antagdnica del proceso
histérico-social de produccion humang;

2) que €l despliegue de las fuerzas productivas contenidas en estas relaciones de produccion,
constituyen las condiciones materiales y sociales para la solucion definitiva de este
antagonismo, y,

3) que la clase social determinada por el capital para cerrar la prehistoria de la sociedad
humana, es el proletariado.

3.- Frente politico entr e clases subalter nas ddl capitalismoy desarrollo
econémico desigual

Ahora bien, dado que la acumulacion del capital dentro de las relaciones de produccion
feudales todavia predominantes, era naturalmente incipiente, las nuevas clases sociales -burguesia y
proletariado- constituian una irrisoria minoria respecto del blogue histérico de poder entre la nobleza
terrateniente y el campesinado en general. Marx y Engels sostenian, por tanto, que en la tarea de
liberar a capitalismo de las trabas feudales, €l proletariado en semejantes condiciones de inferioridad
numeérica no podia mas que constituirse en un poder politico auxiliar de laburguesia, clase ala que, en
esa etapa del desarrollo de la humanidad, le correspondia asumir toda la responsabilidad de hacerse
cargo de las ruedas de |la historia. Era necesario, por tanto, que los asalariados y |a pequefioburguesia
urbanay rural -interesados en la nueva sociedad nacida del vientre de las relaciones de sefiorio y
servidumbre-, ayudaran a que los capitalistas asumieran todo el poder politico, librando a la sociedad
de las reminiscentes trabas feudales que impedian la libre acumulacién del capital y la consecuente
expansion de su clase explotada.

Para eso, de momento el proletariado debia renunciar a sus propias reivindicaciones historicas,
asu propia emancipacion social, diluyéndose en las organizaciones politicas de la burguesia, luchando
desde ellas contrala opresi6n de la sociedad feudal decadente. Esta circunstancia o condicién histérica
especifica, alumbrd la necesidad del frente politico entre el proletariado y la perquefioburguesia
democrética en la sociedad de transicion del feudalismo al capitalismo. La justificacion de ese frente
politico policlasista desde el punto de vista estratégico comunista, procedié de que solo unas
relaciones capitalistas desarrolladas podian crear un asalariado numeroso, hasta que el cambio de
cantidad en cualidad pusiera a esta clase creada por €l capital, en situacién de poder liderar un proceso
de lucha capaz de disputar a la burguesia el poder politico desde la perspectiva de un proyecto
econdémico-social superador del capitalismo: el socialismo. Tal fue el origen de los frentes
policlasistas entre el porletariado y la pequefioburguesiarural y urbana.

Pero, dado que desde su nacimiento en el seno de la sociedad feudal, €l capitalismo tuvo
siempre un desarrollo econémico desigual, no en todas partes el frente del proletariado con k
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pequefioburguesia cumplié el cometido revolucionario esperado. Es que, dada la debilidad numérica
del proletariado y la actitud vacilante de la pequefioburguesia en su carécter de clase intermedia
aungue politicamente decisiva por su mayor masa social, el ritmo de la revolucién capitalista en cada
pais, dependié del comportamiento de la burguesia y, éste, de su relativa fortaleza o debilidad
econdmica y social. De ahi que, en enero de 1848, cuando publicaron su "Manifiesto Comunista”,
Marx y Engels observaron que este desarrollo econémico desigual se expresaba también en distintas
formas de conflictos politicos y, por tanto, en diversas formas de frentes entre las clases en lucha
contra la nobleza todavia politicamente dominante, no sélo contra los abusos dentro de esa sociedad,
sino contra la vigencia de la sociedad misma, por una sociedad més avanzada segun |las necesidades
histéricas determinadas por |as contradicciones en el seno de la sociedad dominante:
<<Los comunistas luchan por alcanzar los objetivos e intereses

inmediatos de la clase obrera; pero, a mismo tiempo defienden

también, dentro del movimiento actual, d porvenir de ese

movimiento. En Francia, los comunistas se suman al Partido

Socialista Democrético® contra la burguesia conservadora y radical,

sin renunciar, sin embargo, al derecho de criticar las ilusiones y los

topicoslegados por latradicion revolucionaria. (...)

En Alemania, € Partido Comunista lucha al lado de la

burguesia, en tanto que esta actle revolucionariamente contra la

monarquia absoluta, la propiedad territorial feudal y la

pequefioburguesia  reaccionaria>> (K.Marx-F.Engels.  "Manifiesto

Comunista" Cep. 1V)

La salvedad hecha por los creadores del Materialismo Histérico respecto de Alemania, en
cuanto alaactitud de los comunistas frente alas distintas burguesias nacional es opositoras en Europa,
estaba plenamente justificada y encerraba toda una premonicion. En efecto, alli donde, como en
Inglaterra o Francia, la mayor fortaleza social de la burguesia infundié a esta clase valor politico
suficiente para liderar el proceso revolucionario hasta €l final, la peguefioburguesia acompafié
exitosamente al proletariado en su lucha de auxiliar ala revolucién burguesa en esos paises. Pero no
ocurrié lo propio en Alemania, cuyo atraso econémico relativo gesté una burguesia débil y cobarde.
Temerosa de su propio proletariado, tubo miedo de ponerse a frente de la lucha contra la nobleza
reaccionaria, en la que se apoyé para medrar, aunque no lo suficiente para saberse capaz de seguir
desarrollandose politicamente sin ese apoyo:

<<La revolucién prusiana de marzo, no debe confundirse con la
revolucion inglesa de 1648 ni con la francesa de 1789.

En 1648, la burguesia se alié con la moderna nobleza en contra
delamonarquia, dela nobleza feudal y delaiglesiaimperante.

En 1789, la burguesia se alié con € pueblo en contra de la
monarquia, delanoblezay delaiglesaimperante. (...)

2o que se llamaba entonces en Francia Partido Socialista Democrético, estaba representado en politica por Ledri-
Rolliny en laliteratura por Luis Blanc; halldbase, pues, a cien mil leguas de la socialdemocracia alemana de nuestro tiempo”
(Nota de F. Engels alaedicién alemana de 1890). Engels se refiere aqui ala social democracia alemana que ahog6 en sangre de
comunistas larevolucién de 1918-19, a fin de imponer esta propuesta del Manifiesto paralaAlemaniade 1848, cuandoen 1918
este pais habia alcanzado ya el mayor desarrollo capitalista de Europa, y su clase obrera paso a ser la mas numerosa 'y
organizada del continente. O sea, cuando, segln el espiritu estratégico que inspird en Marx y Engels esta obra desde entonces
mil veces malversada, las condiciones histéricas de Alemaniay Europa habian cambiado por completo, dejando sin sentido
aquella propuesta planteada para las condiciones especificas del momento. Se equivoco, pues, Enges lasociddemocraciade
Bernstein, Ebert y Noske (el frente policlasista), estuvo en 1918, justo en e mismo sitio formal que ocup6 el Partido Socialista
Democrético de Ledru-Rollin'y Luis Blanc en 1848 (el frente policlasista) . La diferencia estaen quelamismaconsignade
lucha por la reptblica burguesa que defendieron los dos partidos, en 1918 habia pasado a ser politicamente reaccionaria. Sobre
todo en Alemania.
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En ambas revoluciones fue la burguesia la que se puso al frente
dd movimiento. El proletariado y las facciones de la sociedad urbana
no pertenecientes a la burguesia, o no abrigaban intereses al margen
de los de la burguesia, o bien no formaban aln clases o sectores de
clases con un desarrollo propio. (...)

La revolucién de 1648 fue € triunfo del siglo XVII sobre €l
siglo XVI; larevoluciéon de 1789 fue € triunfo del siglo XVIII sobre €
siglo XVII. Més todavia que las necesidades de las partes del mundo
en que acaecian, Inglaterra y Francia, estas revoluciones expresaban
las necesidades del mundo de entonces. (...)

Nada de esto encontraremos en la revolucién prusiana de marzo
(en 1848). (...) En vez de adelantarse a su siglo iba a la zaga de € en
mas de cincuenta afios. (...) No se trataba de instaurar una nueva
sociedad sino de resucitar en Berlin (afio 1848) la sociedad muerta en
Paris (afio 1789) (...)

La burguesia alemana se habia desarrollado de un modo tan
inerte, tan lento y tan cobarde, que en € momento en que se
enfrentaba amenazadora al feudalismo y al absolutismo, veia alzarse
amenazadoramente ante si d proletariado y a todos los sectores de las
ciudades afines a éste por sus intereses y sus ideas. (...); carente de
toda fe en si misma y sin fe alguna en € pueblo; grufiendo contra los
de arriba y temblando ante los de abgjo; (...) revolucionaria para con
los conservadores y conservadora para con los revolucionarios;, sin
iniciativa, sin fe en si misma, sin fe en e pueblo y sin misién alguna en
el plano de la historia universal (...); tal era la burguesia prusiana ala
que la revolucién de marzo entreg6 @ timén dd Estado.>> (K. Marx:
"La burguesiay la contrarrevolucion" 16/12/848)

4.- Del frente policlasista al partido revolucionario independiente

Esto explica que €l frente policlasista no pudiera cumplir en Alemania con su misién de gjercer
la voluntad del pueblo liberando al capital de los obstaculos politicos que suponia la monarquia
absoluta, porgue la burguesia se negé haciendo frente Gnico con lanobleza. Asi, del plato alaboca, €l
pueblo aleman, que la habia cocinado, se quedo sin la sopa. De este enjuague a espaldas del pueblo,
resulté lamonarquia constitucional, un hibrido entre |la monarquia absolutay la reptblica burguesa:
<<La revolucion de marzo no someti6 en modo alguno al
soberano por la Gracia de Dios a la soberania del pueblo. Se limité a
obligar a la Corona, al Estado absolutista, a entenderse con la
burguesia, a pactar con su vigo rival>> (K. Marx: "Nueva Gaceta
renana” N°170 16/12/848. Ed. cit.)
Pero fue un pacto con todos los recursos juridicos previstos como para no solo dejar asalvo los
privilegios feudales de que |a nobleza habia venido gozando, sino agregar otros nuevos. Y, ademas, para
que desde ese término medio politico-institucional se pudiera retroceder a la monarquia absoluta, al
estado monarquico despético, pero nunca avanzar hacia la replblica burguesa, hacia el dominio pleno de
laley del valor y delaslibertades "democréticas" del capitalismo:
<<La constitucién francesa otorgada contenia solamente un
articulo, € 14, que la derogaba. En la Constitucion otorgada de
Prusia, todosy cada uno delos articulos son un articulo 14.
Por esta condtitucion, la Constitucion otorga nuevos
privilegios; selos otor ga concretamente a si misma.

Hrrp://www.nodo50.org/gpm gpm@nodo50.0rg apdo. 20027 Madrid mayo de 2003




LUCHA DE CLASESY FRENTESPOLITICOS

Sereserva en ella € derecho a disolver libremente las cAmaras
sin plazo alguno. Concede a los ministros el derecho a dictar
libremente, cuando no estén reunidas las camaras, toda clase de leyes
(incluso sobre la propiedad, etc.). Permite a los diputados acusar
libremente por €llo a los ministros, pero corriendo € riesgo de ser
declarados en estado de sitio como "enemigos interiores'. Y, por
ultimo, se reserva a sl misma, en d caso de que para la primavera
subiera la cotizaciéon de las acciones de la contrarrevolucion, el
derecho a sudtituir este "pedazo de papel” que flota en € aire, por
una Carta Magna cristiano-germanica emanada organicamente de la
jerarquia estamental de la Edad Media, o a poner fin sin mas al juego
constitucional. Incluso en este Ultimo caso, la parte conservadora de
la burguesia se postraria de hinojosy rezaria:

"El Sefior nos lo ha dado, el Sefior nos lo ha quitado,

bendito y alabado sea el nombre del Sefior" >> (1bid)

No obstante, esta experiencia que se consumo en 1850, asi como la actitud del proletariado
francés en febrero (su triunfo que permitié instanurar la repablica burguesa) y en junio (su derrota
frente a la burguesia), reforzé en Marx el concepto de revolucion permanente. Asi fue cémo alumbré
en él la necesidad de construir un partido proletario independiente, entendido como la expresion
organico-politica de la teoria revolucionaria: el materialismo histérico, aplicado a la realidad actual
del capitalismo como condicién a transformar. Tal fue la sintesis dialéctica en su intelecto,
resultante de la contradiccion histérica entre la afirmaciéon palitica abstracta del proletariado
como clase social sin partido pfreconizada en e "Manifiesto", v su negacion en € frente
policlasista.®

Pero esta sintesis dialéctica que ilumind el espiritu de Marx y Engels fue el resultado de un
proceso de compromiso revolucionario con lalucha de clases en Europa, entre 1845 y 1848. Mientras
tanto, consecuentes con el criterio de actuar como ala propulsora de la revolucion burguesa desde la
extrema izquierda de la burguesia en frente Gnico con la pequefioburguesia democrética, Marx,
Engels y sus correligionarios en la "Liga de los comunistas' se entregaron por entero desde 1845 a
promover el agrupamiento de la clase obrera europea en frente Unico con los demécratas
pequefioburgueses. Desde el verano de ese afio en Inglaterra, ambos participaron en la creacion de
Fraternal Democrats, una organizacién internacional que permitié agrupar a laizquierda del cartismo
con la Liga de los Justos y grupos de demdcratas exiliados en diversos paises europeos. Al afio
siguiente, ya en Bruselas, Marx particip6 en la creacion de la Asociacion democrética de Bruselas
fundada en setiembre de 1847. En febrero de 1848, el comité de esta Asociacion acordd con Fraternal
Democrats la celebracion de un congreso internacional de organizaciones democréticas que la
revolucion de febrero en Francia impidio. A partir de junio de ese afio, Marx desempefié una intensa
actividad dentro del partido demdcrata pequefioburgués. Designado para representar a la Asociacion
Democrética de Colonia ante el comité central de las tres asociaciones democréticas de Colonia (la
Asociacion democratica, la Asociacién obrera y la Asociacién de obreros y patronos), participéd del
primer congreso de demécratas renanos donde fue designado, entre otros, para dirigir € flamante
partido demdcrata de Renania. A finales de 1848, Marx era, todavia, lider destacado de la Asociacion
democréatica de Colonia'y del Comité democratico de Renania, al mismo tiempo que presidente de la
Asociacion obrera de Colonia, fundada por Gottschalk, aungue -segun cuenta Claudin- en ésta Gltima
su participacion fue muy breve. (Cfr. F. Claudin: "Marx, Engelsy la revolucion de 1848" cap. |1 nota
143).

% Deeste proceso hubieron de tomar posteriormente muy buena nota Lenin y sus compafieros de fraccion, los
bolcheviques, dentro del POSDR. Concretamente entre 1901 y 1912, desde el trabajo titulado "Por dondearpezar”, hada"Dos
tacticas de la socialdemocracia”, pasando por "¢QuéHacer?" y "Un paso adelante, dos pasos atréas"’
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Es importante sefidlar en este punto, que durante ese mismo mes de junio de 1848 en que Marx
pasé a dedicar casi todo su tiempo a militar en la Asociacion Democrética de Colonia, los demécratas
pequefioburgueses de Paris acababan de demostrar hasta donde fueron capaces de ir con el
proletariado. En un importante articulo que publicé la NGR el 26 de junio de ese afio titulado: "La
revolucién de junio en Paris', Marx hizo un genia gjercicio intelectual de proyeccion estratégica
insuperable. Aun habiendo sido aplastados, |os obreros de Paris fueron los Gnicos vencedores, porque
han sabido triunfar sobre sus propiasilusiones:;

<<La fraternité, esa fraternidad de clases antagonistas; una de
las cuales explota la otra; esa fraternidad proclamada en febrero,
escrita en mayusculas sobre la frente de Paris, sobre cada prision y
cada cuartel, muestra su faz verdadera, auténtica, prosaica: es la
guerra civil bajo su forma mas feroz, la guerra entre e trabajo en €
capital. La fraternidad ha durado justo € tiempo que € interés de la
burguesia ha ido hermanado con € interés del proletariado. Pedantes
de la vigja tradicion revolucionaria de 1793, cialistas doctrinarios
gue mendigaban a la burguesia para e pueblo, sendo autorizados a
pronunciar largos sermones y a comprometerse mientras hubo
necesidad de adormecer con canciones de cuna al ledn proletario;
republicanos que reclamaban integralmente € vigo orden burgués,
pero sin testa coronada; oposicionales dinasticos para los que € azar
habia reemplazado la caida de la dinastia por un cambio de gobierno;
legitimistas que no querian despojarse de la librea sino modificar su
corte: he ahi los aliados con los que d pueblo hizo febrero. La
revolucion de febrero -prosigue Marx- fue la revolucion hermosa, la
revolucion de la simpatia general, porque los antagonismos que en
éla esallaron contra la monarquia dormitaban incipientes todavia,
bien avenidos unos con otros; la lucha social que era su fondo solo
habia cobrado una existencia etérea, la existencia de la frase, de la
palabra. La revolucion de junio es la revolucién fea, la revolucion
repelente, porque € hecho ha ocupado € lugar de la frase, porquela
republica puso al descubierto la cabeza misma del monstruo al
arrancarle la corona que la protegia y la ocultaba>> (K. Max: NGR:
"La Revolucion de Junio en Paris'. Citado de "Obras Fundamentales
Marx-Engels. FCE/989 Tomo 5 Pp. 56)

El monstruo al que aludia Marx era el orden burgués una vez que, con la ayuda del
proletariado, se desembaraz6 para siempre del poder politico feudal. Ninguna de las precedentes
revoluciones francesas -sefial6 Marx- habia atentado contra él. <<Pero junio -el proletariado de
Paris- haatentado contra el orden burgués, jAy dejunio!>> (K. Marx ibid).

Toda esta légica politica desplegada desde febrero a junio de 1848 en Francia, habia estado
dentro de las previsiones de Marx. El frente policlasista habia servido en Francia para entronizar ala
burguesia en el poder y eso habia sido progresivo. Pero, como hemos dicho ya, la realidad econémica
y social alemana diferia de la francesa e inglesa. Su atraso econdmico relativo se traducia en
relaciones sociales de clases distintas. EI menor grado de acumulacion del capital ademan y la
consecuente debilidad social de la burguesia respecto de las demas clases y sectores de clase de la
sociedad en ese pais, determinaron en ella un comportamiento diverso respecto a sus homdlogas
inglesa y francesa, de modo que, dentro de la estrategia correcta de revolucién permanente ya
esbozada por Marx desde 1843 en la"Introduccion a la Critica de la Filosofia Hegeliana del Derecho
Estatal" (paso sin solucion de continuidad de la lucha por la revolucion burguesa a la lucha por la
revolucién proletaria), obligaba a trazar una tactica de acumulacién politica del proletariado distinta a
la trazada para Francia o Inglaterra, cosa que no parece haber sido advertida por el creador de la
FILOSOFIA de la praxis. Més aun estando muy fresco en la memoria el segundo acto o <<revolucion
fea>> de junio en Paris. Nos referimos a la decision de hacer pasar la accién de los revolucionarios
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por |as organizaciones democraticas de |a pequefioburguesia, por el frente con ella. De hecho, afinales
de 1848 Marx comparte su militancia como presidente de la Asociacion Obrera de Colonia con su
condicidn de destacado dirigente de la Asociacidn democrtica de Coloniay del Comité democrético
de Renania.

Tuvieron que transcurrir desde entonces quince meses, para que la prueba de la préctica fuera
demostrando qué es lo que la burguesia alemana se vio obligada a hacer por fuerza de sus propias
circunstancias e intereses frente a las crisis simultaneas de Frankfort y Berlin, asi como durante la
insurreccion de Viena. A propésito de ésta Ultima, comparando el proceso revolucionario de 1848 en
Francia con lo acontecido en Alemania e mismo afio, Marx empezd a sacar las consecuencias
politicas del distinto comportamiento de la burguesia alemana en relacién a sus homélogas francesa e
inglesa:

<<Una derrota de Viena no nos sorprenderia. Unicamente nos
induciria a rechazar todo compromiso con la burguesia, que mide la
libertad por la libertad del fabricante. Nos determinaria a
enfrentarnos, rechazando todo entendimiento, implacablemente, a la
miserable clase media alemana, que renuncia voluntariamente a su
propio poder con tal de seguir traficando sin tener que luchar. La
burguesia inglesa y la burguesia francesa son ambiciosas; la derrota
de Viena confirmaria que la burguesia alemana no tiene honor [..] no
haria méas que convencernos de que no hay paz posble con la
burguesia, ni siquiera por un periodo de transicion, y que € pueblo
debe permanecer al margen de las luchas entre la burguesia yel
gobierno, y esperar sus victorias o derrotas para explotarlas>> (K.
Marx: "La Revolucién en Viena" NGR 12/10/848. Ed. cit.)

Producida la derrota del movimiento democratico en Viena, en e nimero de la NGR
correspondiente a 7 de noviembre, Marx destaca la diferencia entre la decision de la burguesia
francesa de acabar con los restos politicos del feudalismo, frente a la pusilanime ausencia de vocacién
historica de la burguesia prusiana, cuya debilidad econémico-social le hizo sentirse politicamente
incapaz de ponerse a frente de la lucha por la nueva sociedad capitalista sin tutelgje de las clases
retrégradas ancladas en el feudalismo:

<<En Francia la burguesia se puso a la cabeza de la
contrarrevolucion una vez que hubo derribado todas las barreras que
se oponian a la dominacion de su propia clase. En Alemania marcha
presionada a la zaga de la monarquia absoluta y del feudalismo, antes
de haber asegurado ni siquiera las condiciones de vida de su propia
libertad y de su propia dominacion burguesas. En Francia se levant6
como déspota e hizo su propia contrarrevolucion. En Alemania se
sojuzga a S misma, para evitar que € pueblo triunfe. No hay en toda
la historia nada mas lamentable ni mas ignominioso que la burguesia
alemana.>> (K. Marx: "Triunfa la contrarrevolucion en Viena" NGR
7/11/848. Ed. cit.)

Acobardada no tanto por |o que €l proletariado era en ese momento sino por o que amenazaba
con llegar aser y yaerael francés, la burguesia alemana s6lo vio su salvacion pactando un arreglo con
la nobleza. Tras describir €l curso de los acontecimientos, desde marzo hasta diciembre, Marx llegé a
la conclusion de que la burguesia alemana habia demostrado su absoluta incapacidad y decisién para
arrinconar a la nobleza 'y su cohorte politica: la burocracia estatal y el gjército, reduciendo los poderes
de la Corona a todo lo que no limite la libre expansion del trabajo asalariado para los fines de la
acumulacion capitalista, como yaocurrieraen Franciae Inglaterra:

<<La Historia de la burguesia prusana y de la burguesia
alemana en general, desde marzo hasta diciembre, demuestra que en
Alemania es imposible una revolucion puramente burguesa y la
instauracion del poder de la burguesia bajo la forma de la monarquia
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constitucional; que en este pais solo cabe una de estas dos cosas: o la
contrarrevolucion feudal absolutista o la revolucion republicano-social
(proletaria)>> (K. Marx: "La burguesia y la contrarrevolucion” NGR
31/12/848. Ed.cit. Lo entre paréntesis es nuestro)

Con esto estaba diciendo que, dado el comportamiento de la burguesia alemana, su incapacidad
para ponerse al frente de la lucha consecuente por la republica burguesa, €l proletariado debia
abandonar su condicién de clase auxiliar, ya que, a la vista de los hechos, las tareas
democraticoburguesas en paises como Alemania, sélo podrian ser cumplidas en lucha simultanea
contralaburguesiay contrala monarquia absoluta, |o cual suponia que los comunistas abandonaran el
frente policlasista con la perquefioburguesia democrética y empezaran a trabajar por la
autoorganizacion del proletariado como partido de clase. Para ello, se plantearon dos tareas
fundamental es:

1) fundir la teoria revolucionaria con €l movimiento obrero esponténeo como método de

construccion del partido revolucionario;

2) elaborar una téctica para arrastrar a la pequefioburguesia vacilante tras la lucha decidida
del proletariado independiente por los objetivos socialesy politicos democréti coburgueses,
que ladébil burguesia demostraba ser incapaz de hacer cumplir.

A esto se pusieron manos alaobraMarx y Engels desde enero de 1849, unavez consumada la
derrota del movimiento democrético aleman ante la pasividad de la burguesia en Hamburgo, Berlin 'y
Viena. De esta derrota a manos de la reaccién aristocrética, ésta ofrecio a la burguesia una solucion
politica de compromiso, de cuya aceptacion resulté un instrumento politico de gobierno, a medio
camino entre la monarquia absoluta y la republica burguesa, que Marx denominé la "constitucion
otorgada’.

A finales de 1849, desde su exilio en Londres, Marx incorpor6 nuevos datos econémicos que
le permitieron insistir en la perspectiva revolucionaria prevista un afio antes. Sus andlisis de la
coyuntura econémicale indujeron a afirmar que la crisis de 1847 habia dado paso a una nueva fase de
expansién verificable en la segunda mitad de 1848. No obstante pronosticé una nueva e inminente
crisis econdmica. Dada la situacion politica continental que calificé de explosiva, Marx pronosticéd
que la combinacion de todos estos factores desembocaria en una situacién revolucionaria mas
avanzada que laanterior:

<<Tal vez e movimiento mas importante en estos momentos,
sea e que se desarrolla aqui, en Inglaterra. Por una parte, la
agitacion de los proteccionistas, apoyada por la fanatizada poblacién
rural -las consecuencias del free corn trade (comercio libre del trigo);
por otra parte, los freetraders (partidarios del libre comercio
internacional), que extraen las ulteriores consecuencias politicas y
econdémicas de su sistema en € interior, mientras como financial and
political reformers (reformistas politicos y financieros) actdan en el
exterior como d peaceparty (partido de la paz); por ultimo, los
cartistas, quienes actuando conjuntamente con la burguesia en contra
de la burocracia, han reanudado al mismo tiempo, con redoblada
energia, su propio movimiento de partido frente a los burgueses. El
conflicto entre estos partidos llegar4d a ser grandioso y la forma
exterior de la agitacion cobrard formas tormentosas y revo-
lucionarias cuando, como yo espero, y no sin fundamento real,
lleguen al poder los tories en vez de los whigs. Otro evenenement
(acontecimiento) que aun no se muestra visible en e continente, es la
inminencia de una enorme crisis industrial, agricola y comercial. Si €
continente demora su revolucion hasta que esta crisis estalle, tal vez
Inglaterra tenga que convertirse de antemano, aunque de mala gana,
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en aliada de continente revolucionario>>. (K. Marx: "Carta a
Weydemeyer" 19/12/849. L o entre paréntesi s es nuestro)

En la tercera parte de "Las luchas de clases en Francia" -redactada en abril de 1850- Marx
interpreta que el triunfo en las elecciones del 10 de marzo de 1850 de los insurrectos franceses
vencidos en junio de 1848, expresa la gravitacion creciente que €l proletariado venia ejerciendo sobre
|a pegquefioburguesia como condicién para aspirar ala"republicaroja’, el contenido proletario de una
nuevarevolucion en Francia:

<<Hemos visto cdmo unos tras otros, los campesinos, los
pequefioburgueses, las capas medias en general, se iban colocando
junto al proletariado, cdmo eran empujados a una oposicién abierta
contra la replblica oficial y tratados por ésta como adversarios.
Rebelion contra la dictadura burguesa, necesidad de un cambio en la
sociedad, mantenimiento de las instituciones democr&tico-republicanas
como instrumentos de este cambio, agrupacién en torno al proletariado
como fuerza revolucionaria decisiva: tales son las caracteristicas
generales del [lamado partido de la socialdemocracia, del partido dela
republicaroja.>> (K. Marx: "Las Luchas de Clases en Francia" I11.)

Por su parte, en un articulo publicado el 1/9/848, Engels sefiala expresamente que la
burguesia se encontraba <<directamente amenazada en su existencia politica, e indirectamente en
su existencia social>>. Siempre inspirado -al igual que su amigo- por el principio de la revolucion
proletaria permanente, Engels est4 pensando en la perspectiva no lejana de implantar la repdblica roja
y enlainmediata aplicacion del programa de transicién hacia el comunismo a escala europea:

<<¢Como explicarse la continua victoria del "orden" en toda

Europa? ¢De dénde vienen las numerosas y repetidas derrotas del Partido

Revolucionario, de Napoles a Praga, de Paris a Milan, de Viena a

Frankfort?. De que todos los partidos saben que la lucha en gestacion en

todos los paises civilizados es incomparablemente més importante que todas

las revoluciones habidas hasta hoy; de que en Viena como en Paris, en

Berlin como en Frankfort, se trata del derrocamiento del poder politico de la

burguesia [..] ¢Queda acaso un centro revolucionario en d mundo donde en

los Ultimos cinco meses no haya flotado sobre las barricadas la bandera

roja, la ensefia de combate del proletariado eurgpeo fraternalmente unido?

La burguesia se encuentra directamente amenazada en su existencia politi-

ca, e indirectamente en su existencia social por cada insurreccién que estalla

ahora. De ahi todas esas derrotas. El pueblo, la mayor parte de tiempo

desarmado, debe luchar no sdlo contra la fuerza organizada, burocética y

militar, del Estado pasado a las manos de la burguesia, sino también contra

la misma burguesia armada. Mal armado y sin organizacion, € pueblo tiene

frente a é todas las otras clases de la sociedad, bien organizadas y bien

armadas. He ahi por qué e pueblo ha sucumbido y sucumbird hasta que sus

adversarios no se debiliten, bien a consecuencia de su participacién de sus

tropas en la guerra, bien porque se escindan sus filas, o porque algliin gran

acontecimiento empuje al pueblo a combatir desesperadamente y desmoralice

a sus enemigos>> (F. Engels: "Mediacion e intervenciéon de Radetzky y de

Cavaignac" NGR: 1/9/48)

Y en un articulo de la NGR publicado € 1 de enero de 1849, Marx expone las condiciones
necesarias para que <<esa victoria préxima del proletariado>> pueda materiaizarse. La primera
condicion pasa por laimplantacion de larepiblica social en Francia, esto es:

<<la caida de la burguesia en Francia, d triunfo de la clase
obrera francesa, la emancipacion de la clase obrera en general>> (K.
Marx: "El Movimiento Revolucionario” NGR 1/1849)
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Pero, para Marx, esa condicién no puede verse cumplida sin la revolucién en el baluarte del
capitalismo europeo y mundial en esos tiempos, sin la derrota de la burguesia inglesa a manos del
proletariado de ese pais. La consolidacion del socialismo en la periferia capitalista sdlo es posible a
condicién de que estalle la revolucion en su centro. Lo mismo pensd Lenin en 1918. Por eso previo y
aentd larevolucion alemana que la socialdemocracia delall? internacional aborto:

<<El pais que ha hecho de naciones enteras sus proletarios,
gue aprisiona al mundo entero con sus brazos de coloso, que ya una
vez ha pagado con su dinero los gastos de la restauracion europea; €
pais en cuyo seno las oposiciones de clase se han exasperado hasta
alcanzar la forma mas pronunciada y cinica, Inglaterra, aparece
como la roca a donde van a estrellarse las olas de la revolucion. [Sin
esta Inglaterra] que domina € mercado mundial, toda conmocion de la
situacion econdmica y social en cualquier pais del continente europeo
y en su conjunto no esmas que un vaso de agua.>> (K. Marx: ibid)

A su vez, segln Marx y Engels, la revolucion en Inglaterra no tendria su causa directa en la
lucha de clases interna sino en el debilitamiento de la burguesia de ese pais a raiz de su segura
intervencion bélica para acudir en ayuda de sus colegas franceses, tal como |o habia formulado Engels
pocos meses antes, tal como ocurrid con |os gjércitos napolednicos. Asi, habiendo empezado liderando
la contrarrevolucién burguesa en Francia, Inglaterra pasaria a la cabeza de |la revolucién proletaria en
Europa:

<<..la viga Inglaterra no puede ser derrocada méas que por
una guerra mundial, lo Unico que puede ofrecer al partido cartista, al
partido obrero inglés organizado, la condicion de un levantamiento
victorioso contra sus gigantescos opresores. [...] toda guerra europea
en la que esté implicada Inglaterra serd una guerra mundial [y] la
guerra europea es la primera consecuencia de la rewlucion europea
victoriosa en Francia. Inglaterra, como en la época napolednica
marchard a la cabeza de los gércitos contrarrevolucionarios, pero la
guerra misma la precipitara a la cabeza ded movimiento
revolucionario.[...] Sublevacién de la clase obrera francesa, guerra
mundial>> (K. Marx: ibid)

En cuanto a Alemania, siempre conscientes del desarrollo desigual del pais y de la
momentanea debilidad del proletariado alemén, Marx y Engels seguian insistiendo en que la
revolucion alemana mantenia su caracter democraticoburgués. Consecuentemente, lograron que la
Liga mantuviera la linea de colaboracion con la burguesia impulsando la lucha hasta |a desaparicion
del régimen absolutista. Pero, tal como tenian pronosticado, €l nuevo alzamiento del proletariado
francés y la -para ellos- mas que probable implantacién de la republica roja en Paris, daria un nuevo
impulso a la revolucién en el resto del continente. Este nuevo cuadro de situacion es lo que muy
probablemente explique el hecho de los comunistas alemanes nucleados en la Liga decidieran
abandonar el frente Unico con |a pequefioburguesia, las organizaciones democréticas, para poner todos
sus esfuerzos en la creacion del partido obrero aleman independiente.

En tales circunstancias -enero de 1849- la FILOSOFIA de Marx y Engels fue atacada por los
"hombres de accién" comandados por el doctor Gottschalk un miembro destacado de la"Liga delos
comunistas", a que los obreros de Colonia profesaban gran respeto por su abnegada entrega durante
varios afios como meédico de los pobres, a la sazon presidente de la Asociacion Obrera de Colonia.
Por esas fechas se estaban por realizar las elecciones para la conformacion de las Asambleas de
Frankfort y de Berlin. Marx y su grupo hicieron prevalecer dentro de la Asociacién Obrera de Colonia
el criterio de participar en ambos parlamentos votando alos candidatos demdcratas.

Por su parte, considerando que el proletariado debia saltar por encima de los demdcratas y
aspirar inmediatamente a la "republica obrera’, el grupo de Gottschalk se puso en contra
denunciando que la propuesta de participar en lanueva Asamblea prusiana, asi como esos acuerdos de
accion comun puntual con los demécratas pequefioburgueses, eran indicios de que Marx y su gente
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habian hecho abandono de la causa proletaria. En un articulo publicado en la NGR € 21y 22 de
enero, Marx insiste en defender las tesis que habia expuesto en la Asociacion Obrera, en momentos en
que el gran érgano liberal de Colonia, la "Kd&lnische Zeitung", acababa de apuntalar las posiciones del
grupo de Gottschalk, planteando que el dilema era entre la constitucion otorgada por lamonarquiay la
reptiblicaroja.*

Desde el punto de vista de la concepcion de revol ucién permanente planteada por Marx y que
Gottschalk esgrimia en su critica contra él, eso, en perspectiva, era evidentemente asi. Pero la
constitucion otorgada no era un simple adorno politico de larealidad alemana. Estaba alli paraalgo y
habia que tenerla en cuenta. Sin perder de vista que el proletariado no podia tocar ni un pelo de la
burguesiasin el apoyo de esa masa mayoritaria de poblacion constituida por 10s pequefios campesinos,
artesanos y comerciantes, Marx atendia a la mayor preocupacion de esa masa, a la esencial intencion
de su lucha contra los impuestos expropiatorios que servian exclusivamente para mantener a la casta
parasitaria de la aristocracia terrateniente y financieray a su gjército de burécratas y militares que, en
conjunto habian conformado el Estado absolutistay seguian al frente del nuevo Estado monérquico
constitucional. Eso que la constitucion otorgada seguia legitimando no se habia modificado, y sin esa
modificacion era imposible movilizar a la pequefioburguesia contra el capital. Y el caso es que la
pequefioburguesia creia en las ilusiones constitucionalistas, en que la "voluntad de todo el pueblo"”
lograria derogar esa pesada carga al servicio del privilegio de unas minorias parasitarias. De ahi que
la consigna de "republica roja’ no tuviera todavia nada firme bajo sus pies para poder andar segura
por lahistoria.

Al quedar comprometida con ese Estado parasitario y opresor asumiendo la constitucion
otorgada, la burguesia prusiana ya no podia seguir ocultdndo a pueblo su naturaleza igual mente
reaccionaria. Al constatar que la burguesia se echaba en brazos de la reaccién por miedo a la
revolucion socialista, Marx entiendid que esa nueva realidad no cambiaba el caracter burgués de la
revolucion, pero si su férmula politica. Al no ser posible ya una revolucién puramente burguesay €l
establecimiento de la dominacién burguesa bajo la forma de la monarquia constitucional, solo cabian
dos alternativas posibles: la contrarrevolucion feudal absolutista o larevolucion democréticoburguesa

dirigida por el proletariado, tal como Marx yalo anunciaraen”La burguesia y la contrarrevolucién® >

4 A finales de marzo de 1848 la Asamblea nacional alemana de Frankfort adopté la constitucion que debia servir de
fundamento juridico de un Estado aleman Unico. El documento preveia la creacién de un imperio (Reich) que englobase todos los
estados alemanes, conservando cada uno amplia autonomia (gobierno parlamentario, etc.). El gobierno central del Reich asumialas
funciones de carécter pangermanico: politica exterior, mando de las FF.AA., comunicaciones, politica aduanera, etc.. El poder
ejecutivo recaia en el gobierno 'y en emperador del Reich. El poder legidativo en el reichstag con dos camaras. El mismo dia 28 de
marzo en que se promulga la constitucién se designa a Federico Guillermo |V -rey de Prusia- como emperador. Con €l apoyo del
movimiento democrético y popular, la Constitucion es acatada por la mayoria de los estados aemanes més pequefios, sin peso aguno
frente a Prusia, Sgjonia, Bavieray Hannover, que se niegan a reconocer |as decisiones de Frankfort. Federico Guillermo rechaza la
corona <<de fango y arcilla>>. La Asamblea nacional prusiana -nombrada en enero sobre la base de la "constitucién otorgada-
reconoce |a constitucion del Reich y la designacion de Federico Guillermo. La respuesta de éste y de su gobierno fue disolver la
asamblea €l 27 de abril. Esta decision desencadend una serie de sublevaciones en toda Alemania cuyos Ultimos focos fueron

aplastados por €l ejército prusiano en julio de ese mismo afio.

*Enta sentido, la analogia histérica entre este periodo de la lucha de clases en Alemaniay laRusadeprincpiosdd
siglo siguiente sata ala vista, del mismo modo que, ajuzgar por |a tactica que adoptaron los bolcheviques en 1906 es evidente
gue Lenin y sus comparieros hicieron un magistral gjercicio de memoria histérica de clase, al sacar todas |as ensefianzas
posibles de la experienciay aprendizaje de Marx y Engels en 1848; muy especialmente en lo que atafie a la necesidad de no
perder tiempo con los frentes policlasistas, aplicando todas las fuerzas disponibles de la militancia revoludonaia alafusién
del materialismo histérico con el movimiento obrero esponténeo para la construccion del partido revolucionario obrero
independiente.Ver ANEXO al final del documento
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5.-El comunismo utépico rompe la unidad de los comunistas por la
izquierda del movimiento

Al ver que la constitucion otorgada confio el timén del Estado aleman alos representantes de
las anacronicas relaciones de propiedad feudales, Marx proclamé que Alemania habia entrado en una
dinamica cuya l6gica -de no interponerse fuerzas revolucionarias en contrario- debia culminar por
restaurar plenamente el poder que la Corona habia perdido en marzo de 1848. Pero observando que
semejante situacion tendia a poner a la pequefioburguesia en la érbitay bajo la direccién politica del
proletariado, Marx entendi6é que la burguesia prusiana y la Corona parecian haber dado solucion al
conflicto de clases planteado desde |a perspectiva de la revolucién democrética del proletariado. Pero
advirtiendo que eso solo sucederia, siempre que los revolucionarios supieran combatir con eficacialas
ilusiones constitucionalistas de las masas obreras y pequefioburguesas. Con estos argumentos, M arx
concluira su réplica ala "Kélnische Zeitung" y ala gente de Gottchalks diciendo que en esos precisos
momentos, el dilema no esta en decidir entre la constitucién otorgaday larepublicarojasino entre...

<<el antiguo absolutismo con un sistema estamental renovado
0 un sistema representativo burgués [..] No se trata, en absoluto, de
una lucha contra las relaciones de propiedad burguesas, como ha
tenido lugar en Francia y se prepara en Inglaterra. Se trata, por €
contrario, de la lucha contra una constitucion politica (Marx se refiere
a la constitucién otorgada en diciembre) que pone en peligro "las
relaciones de propiedad burguesas', al confiar € timén del Estado a
los representantes de las "relaciones de propiedad feudal", al rey de
derecho divino, al gército, a la burccracia, a los sefiores rurales, a los
varones de las finanzas y a algunos burgueses ligados a ellos>> (K.
Marx: "Motesquieu LVI" NGR 21 y 22/1/849. Citado por F.Claudin
op.cit. Cap. Il. Lo entre paréntesis es nuestro.)

Esa posicion de Marx y Engels suponia sostener la téctica de accion conjunta con los
demdcratas burgueses y pequefioburgueses, pero no ya como auxiliar politico sino como protagonista
principal. Después de haber explicado en qué consistia el falso dilema planteado por la gente de
Gottschalk, Marx expuso cual debia ser la actitud de los obreros y masas oprimidas en general:

<<Nosotros -dijo- somos indudablemente los Ultimos en querer
la dominacién de la burguesia. Somos los primeros en haber elevado
nuestra voz en Alemania contra la burguesia, cuando los actuales
"hombres de accion" se agrupaban satisfechos de ellos mismos, en
querellas subalternas. Pero nosotros decimos a los obreros y a los
pequefioburgueses. antes de volver a una forma social caduca, que so
pretexto de salvar vuestras clases sumergira de nuevo a la nacién
entera en una barbarie medieval, vale mas sufrir en la sociedad
burguesa moderna, cuya industria crea los medios materiales
necesarios para la fundacion de una sociedad nueva que os liberara a
todos>> (K. Marx: "La Divisién del Trabajo en la Kélnische Zeitung"
NGR 11/2/849. Citado por F.C. Op. cit. ibid)

Durante los seis meses que Gottschalk permanecié en prisién cambié la composicién de
fuerzas dentro de la Asociacion Obrera. Al mismo tiempo que se adoptaron unos estatutos mas
democraéticos, se decidi6 que Schapper sustituyera a Gottschalk en el cargo de presidente. La mayoria
de la nueva direccién secundo las posiciones de Marx. La Asociacién se escindid. Gottschalk y sus
partidarios fundaron otra que durd dos meses. A mediados de enero de 1849, este grupo comenzo a
publicar un portavoz titulado "Freiheit, Arbeit" (Libertad, Trabajo) que se presentd como continuador
del anterior 6rgano de la Asociacion Obrera y anuncié una lucha decidida <<contra todos los
partidos, desde € partido de la Nueva Gaceta Renana (érgano de los comunistas de la "Liga")
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hasta € de la Nueva Gaceta Prusana (6rgano de la nobleza reaccionaria)>>. El 25 de febrero
"Freihei, Arbeit" publicd una carta abierta <<al sefior Carlos Marx>> donde Gottschalk expuso el
fondo de las divergencias. La carta comienza aludiendo al pasaje del articulo de Marx, donde decia a
los obreros que:
<<..mas vale sufrir en la sociedad burguesa moderna, cuya

industria crea los medios materiales necesarios para la fundacion de

una sociedad nueva, que no retroceder a una forma social caduca>>.

"Freihei, Arbeit" responde:

<<Desde febrero, nosotros, los "hombres de la pendencia

subalterna”, nos encontramos en € seno de la revolucion. Pero para

qué una revolucién? ¢Para qué habriamos de malgastar nuestra

sangre nosotros, hombres del proletariado, s realmente, como nos

anuncia usted, sefior predicador, para evitar d infierno de la Edad

Media tenemos que arrojarnos voluntariamente al purgatorio de un

decrépito capitalismo, para alcanzar desde alli e nebuloso cielo de su

"profesidon de fe comunista”? [..] Claro. Usted no toma en serio la

liberacion de los oprimidos. La miseria ddl obrero, € hambre de los

pobres, sblo tiene para usted un interés cientifico, doctrinario. Usted

esta por encima de tales miserias. En su calidad de erudito Dios-sol,

se limita a iluminar con su brillo a los partidarios. No siente aquello

gue conmueve los corazones de los hombres. No cree en la cosa que

usted pretende representar.>> (Andreas Gttschalk: "Freihei, Arbeit".

H.M. Enzensberger: op. cit. T I)

El sufrimiento de los explotados constituye, sin duda, la justificacion de su lucha. Pero en
modo alguno agota el sentido de su estrategia, que debe fundarse exclusivamente en lainteligencia
politica, sobre la base del conocimiento més certero posible de las condiciones econdmicas y politicas
en que esa lucha tiene lugar en cada momento. En esa carta del grupo de Gottschalk habia una
poderosa fuerza moral revolucionaria, sélo conducente a sus objetivos propuestos si estaba dirigida
por no menos sélidas razones politicas que a ese grupo le faltaban. La fuerza de esas razones-que ya
gravitaba por entonces en €l espiritu de Marx- aparecera concentrada en "Las Luchas de Clases en
Francia" casi dos afios después de esta disputa con Gottschalk. Alli hay un parrafo que explica
sintéticamente el sentido del dilema entre constitucién otorgada y republica roja -planteado por la
reaccionaria "Kolinsche Zeitung"- que se habia apoderado de la gente de Gottschalk. Marx explicaen
ese texto que el proletariado es todavia una infima parte de la poblacion explotaday que, por tanto, en
el conjunto de las luchas contra la explotacion, la suya es solo un hecho parcial que, por si misma, no
puede constituir €l contenido nacional de la revolucion. Podria serlo si las demas clases subalternas
(campesinos, artesanos y pequefios comerciantes), estubieran en condiciones de comprender que la
usura, las hipotecas, los impuestos y demés cargas que ellos atribuian al ya caduco sistemafeudal, no
eran ya més que <<modos de explotacién secundarios>> del capital y que, por tanto, su lucha se
hermanaba con la lucha obrera en funcion de que, efectivamente, tenian un enemigo estratégico
comun. Pero ese no era el caso. En efecto:

<<..s € proletariado francés, en un momento de revolucion,
posee en Paris una fuerza y una influencia efectivas, que le espolean a
realizar un asalto superior a sus medios, en € resto de Francia se
halla agrupado en centros industriales aislados y dispersos,
perdiéndose cas en la superioridad numérica de los campesinos y
pequefioburgueses. La lucha contra € capital en la forma moderna de
su desarrollo, en su punto de apogeo -la lucha de obrero asalariado
industrial- es, en Francia, un hecho parcial, que después de las
jornadas de febrero no podia constituir € contenido nacional de la
revolucién; con tanta mayor razon cuanto que la lucha contra los
modos de explotacion secundarios del capital -la lucha del campesino
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contra la usura en las hipotecas, del pequefioburgués contra e gran
comerciante, € fabricante y & banquero, en una palabra, contra la
bancarrota- quedaba aun dismulada en & alzamiento general contra
la aristocracia financiera. Nada mas légico, pues, que € proletariado
de Paris intentase sacar adelante sus intereses al lado de los de la
burguesia, en vez de presentarlos como € interés revolucionario de la
propia sociedad, que arriase la bandera roja ante la bandera tricolor.
Los obreros franceses no podian dar un paso adelante, no podian
tocar ni un pelo del orden burgués, mientras la marcha de la
revolucion no rebelase contra este orden, contra la dominacion del
capital, a la masa de la nacién -campesinos y pequefios burgueses-
que se interponia entre € proletariado y la burguesia; mientras no la
obligase a unirse a los proletarios como a su vanguardia. Sélo al
precio de la tremenda derrota de junio, podian los obreros comprar
esta victoria. [..] El proletariado de Paris fue obligado por la
burguesia a hacer la insurreccion de junio. Y en esto iba implicita su
condena al fracaso. Ni su necesidad directa y confesada le impulsaba
a querer conseguir por la fuerza e derrocamiento de la burguesia, ni
tenia aun fuerzas bastantes para imponerse esta mision. [...] Sdlo
empapada en la sangre de los insurrectos de junio ha podido la
bandera tricolor transformarse en la bandera de la revolucion
europea, en la bandera roja. Y nosotros exclamamos: jLa revolucion
ha muerto! jViva la revolucién!>> (K. Marx: Op.cit. cap. |: "La derrota
dejunio")

Estos argumentos eran todavia mas validos para Alemania, donde el contraste entre la zona
industrial de Renania 'y €l resto del territorio de ese pais preponderantemente agrario era alin mas
acusado. Lo que en esencia se trataba de trasmitir desde las paginas de la"Nueva Gaceta Renana”, es
gue, aun antes que estalle, toda revolucién en la moderna sociedad capitalista tiene un carécter que
s6lo cambia con |la propia vida de la revolucién impulsada por la naturaleza de las cosas, en este caso
por la légica del capital. Por tanto, si en la Alemania de 1848 era cuestion de intervenir en sentido
efectivamente revolucionario, ello suponia una comprensién previa, |o méas exacta posible, de la base
material sobre la cual se dirimia la lucha de clases en aquellos momentos. Sabiendo que lo
fundamental es tarea irremplazable del "vigjo topo" (las leyes del capitalismo), los revolucionarios
sblo tenian que actuar en el sentido que marcaba y sigue marcando la ciega certeza de ese asimilado
en su tarea de clarificar la sociedad, eliminando de ellalas simulaciones y apariencias que evitaban la
necesaria sintesis politica entre las clases subalternas: el bloque histérico de que hablaba Gramsci;
Contribuir a esa clarificacion y gjustarse milimétricamente con la accién a esa certidumbre tedrica
para <<aliviar los dolores del parto>> comunista, tal fue € glorioso gemplo de militancia
revolucionaria que cumplieron los "hombres de la pluma"' desde las péginas de la "Nueva Gaceta
Renana"

En medio de esta disputa con los " hombres de accion” liderados por Gottschalk dentro de la
Liga, Marx y Engels a frente de los "hombres de la pluma" salian al paso de la mixtificacion de la
democracia burguesa imperante en el seno de las asociaciones democraticas. A la"National Zeitung"
que maneja en abstracto el concepto de "voluntad de pueblo entero”, Marx le hace notar que su
significacion real es "voluntad de la clase dirigente”. Frente a la idealizacién del sufragio universal,
advierte que...

<<Sdlo es la brgjula que indica, finalmente, tras algunas
oscilaciones, claro esta, la clase llamada a dirigir>> Y reafirma su
posicion critica respecto de las izquierdas parlamentarias; <<Nos gustan
las posiciones claras -dice un editoriadl de NGR del 18 de febrero de
1849-. Jamas hemos coqueteado con un partido parlamentario. El
partido que representamos, € partido ded pueblo, no existe
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actualmente en Alemania mas que a un nivel elemental. Pero cuando
se trata de combatir al gobierno en gercicio, nos aliamos incluso con
nuestros enemigos>> (K. Marx: NGR. Citado por F. Claudin op.cit. cap.
[1. Aclaracién nuestra)

La critica a la llamada izquierda parlamentaria desde las paginas de la NGR culmind con un
extenso articulo que Engels dedicé a debate en la nueva Asamblea Nacional con motivo del mensaje
de la Corona, donde anticip6 la funcion del " transformismo" gramsciano que la burguesia empez6 a
operar en Alemania desde los parlamentos todavia no emancipados de la tutela institucional de la
nobleza. Lo Unico que Engels ve de interesante en esos debates, €s...

<<la arrogancia pueril de la derecha y € cobarde hundimiento
de la izquierda[..] Estos sefiores de la izquierda disminuyen sus
pretensiones en la medida misma que la derecha aumenta las suyas.
En todos sus discursos se percibe ese abatimiento producto de
amargas decepciones, esa actitud abrumada del exmiembro de la
misma asamblea que primero dg0 empantanarse a la revolucion y
después, hundiéndose en e pantano por ela misma creado, lanzé un
grito doliente: jel pueblo no estd aun maduro! incluso los miembros
mas resueltos de la izquierda, en lugar de oponerse resueltamente a
toda la asamblea siguen acariciando la esperanza de obtener algin
resultado en la Camara y, gracias a la Camara, obtener una mayoria
para la izquierda. En lugar de adoptar en @ parlamento una actitud
extraparlamentaria, la Unica honrosa en tal Camara, hacen concesion
tras concesién con la esperanza de una solucién parlamentaria. En
lugar de ignorar en toda la medida posble & punto de vista
constitucional, buscan conscientemente la ocasion de coquetear con é
por amor a la paz [..] ¢Por qué intentan convencerse de que pueden
obtener por via parlamentaria lo que sdlo pueden obtener por via
revolucionaria, por la fuerza de las armas? Sin duda la via
parlamentaria ha €evado a esos sefiores a una altura [..] donde €l
['spirit de corps comienza y la enerdia revolucionaria, s la habia, se
evapora>> (F. Engels. "El Debate de Berlin sobre el Mensaje" en NGR
del 30/3/849. Citado por F. Claudin Op.cit. cap. I1. Subrayado nuestro) °

El reproche al grupo de Marx por su aparente pasividad politica ante <<el hambre de los
pobres>>, no era un arma retérica que € grupo de Gottschalk utilizara en su lucha por hacer
prevalecer sus posiciones dentro de la Liga, sino unarealidad social tan evidente como dramética. El
recrudecimiento de la crisis econémica europea -de mayor incidencia en la relativamente atrasada
Alemania- obligaba a los burgueses de este pais a emular a sus colegas ingleses en crueldad ala hora
de explotar trabajo ajeno.

Esta situacion tendra su reflejo inmediato en el plano politico- organizativo de la clase
obrera. Durante el invierno de 1848/49 se forman numerosas asociaciones obreras de caracter
eminentemente politico. Destaca entre €ellas la "Fraternidad Obrera’' con radio de influenciaal norte de
Alemania; fundada por Stephan Born, entre el 27 y el 29 de diciembre de 1848 celebr6 su segundo

6 Entre esos <<sefior es de la izquierda>> se encontraba L eothar Bucher, tan criticado por Bismark por suverborregia
radical. Su virtuosa moderacién como diputado durante los draméticos aconteci mientos de 1848, sirvi6 a este hombre para
estrechar relaciones con el junker von Bismark quien, una vez convertido en conde y Canciller dd Reich, "tranformard’ asu
vez a Bucher en su mésfiel y valioso colaborador, [legandole a nombrar consejero real de Prusia. (Cfr. A. Rosenbearg: op. ait).
Segun cuenta Jenny Marx (1862/64) parece ser que su vocacion de servicio llevo a este persongeageoa debotones recadaro,
criado y hasta maitre de plaisir alas érdenes de Lassalle: <<Debo decir queen unaexcursién aWindsor y VirginiaWaters

guerealizamos conjuntamente, hacia de perfecto " perro cobrador” mostr andose asi plenamente merecedor de titulode
governor>>. (H. M. Enzensberger: op. cit. Tomo II)
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congreso nacional el Leipzig, seguido del Congreso General Obrero Aleman que agrupaba a una serie
de asociaciones obreras radicadas al sur del territorio. Un congreso celebrado en Heildelberg los dias
28 y 29 de enero de 1849 acordd la fusién de los érganos dirigentes de ambas organizaciones. Al

nuevo comité central unificado con sede en Leipzig se le encomendd organizar un congreso de toda
Alemania para crear la Union General de los Obreros Alemanes. Durante los meses siguientes,

congresos obreros organizados por la Fraternidad de Hamburgo, Turingia y Baviera, llegaron a los
mismos acuerdos. A estos se suma la Liga de los comunistasy lo que queda de la Asociacion Obrera
de Colonia una vez escindido de ella el grupo de Gottchalks. Por su parte, Marx y Engels se ofrecen
paradar cursos gratuitos ala Asociacion sobre problemas econdmicosy sociales.

La NGR comienza a reflgjar en sus péginas esta situacion desde principios de 1849. El 5 de
enero de ese afio aparece el primer articulo de Marx denunciando las condiciones de explotacion de
los obreros alemanes. Después de explicar €l régimen de las llamadas "workhouses" en Inglaterra,
Marx escribe:

<<S en algln punto la burguesia prusiana se aproxima a su
ideal britanico, es en la explotacion desvergonzada de la clase obrera.
[...] trata a la clase obrera con menos miramientos que la burguesia
inglesa>> (K. Marx: "Un documento auténtico de la burguesia” NGR
5/1/49. Ed. FCE. Cit.)

El 11 de marzo, la NGR publicé un documento de la Asociacion Obrera de Colonia dirigido
a las asociaciones obreras de la provincia renana para establecer relacion regular. De ahi, al parecer,
salié el acuerdo para que €l comité de la Asociacién Obrera de Colonia asumiera las funciones de
comité regional. Semejante responsabilidad asumida obligd a la Liga de los Comunistas a empefiar
todas sus fuerzas en la tarea de agrupar a las asociaciones obreras de la regién, en detrimento de sus
actividades dentro del movimiento democratico pequefioburgués. Asi es como se tomo la decision de
gue los miembros de la Liga renuncien a sus cargos directivos dentro del partido democrata de
Renania. En ladeclaracion que hicieron parafundamentar esta decision se decia:

<<estimamos que la organizacion actual de las asociaciones
democréticas encierra en su seno demasiados elementos heter ogéneos
para que sea posible una actividad provechosa en reacién con €
objetivo que se ha fijado la causa. Consideramos, por € contrario,
gue una ligazén mas estrecha de las asociaciones obreras es preferible
porque estan compuestas de elementos homogéneos, y por esta razén
dimitimos desde hoy del comité regional renano de las asociaciones>>
(ibid)

Firmaron esta declaracion: Marx, Schapper, Annecke, Becker y Wolff. El sentido de este texto
se precisamas con el acuerdo que adopt6 al dia siguiente la asamblea de la Asociacion obrera:

<<1) Sdlir de la Federacion de asociaciones democréticas de
Alemania y afiliarse a la Federacion de asociaciones obreras
alemanas, 2) Encargar a su Comité de convocar en Colonia un
congreso provincial de todas las asociaciones obreras de Renania y
Westfalia antes de la reunion del congreso general de trabajadoresde
Leipzig, con objeto de estrechar los vinculos del partido auténticamente
social; 3) Enviar delegados al congreso de las asociaciones obreras de
Alemania que tendra lugar proximamente en Leipzig>> (Cfr. F.
Claudin op. cit. Cap. 11-6)
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6.- El frente policlasista rompe la unidad de los comunistas por |la
der echa del movimiento

Si, tal como hemos visto, Marx y Engels esperaban un rebrote revolucionario en toda Europa
que daria a la revolucion europea un caracter netamente proletario, aun cuando Alemania estaba por
realizar su revolucion burguesa, en las nuevas circunstancias politicas previstas, el atraso relativo dela
revolucion alemana no era en modo alguno decisivo, ya que era de suponer que €l torrente
revolucionario previsto no tardaria en arrastrar a proletariado aleméan poniéndole a la altura de sus
hermanos de clase. Tal es la perspectiva que puede explicar por qué, previo abandono de las
organizaciones democréticas, Marx preparaba la renuncia a todo compromiso del proletariado aleman
con laburguesia.

Meses después, en medio de una evidente y sostenida expansion de los negocios en toda
Europa, Marx y Engels vieron desmentidas todas |as previsiones econémicas en las que ambos habian
venido coincidiendo desde noviembre y diciembre de 1848. En un analisis de coyuntura concluido
hacia el otofio de 1850, Marx modificé el tempo de sus previsiones econémicas. Si bien consideré que
se seguian manteniendo las mismas condiciones objetivas que gravitaban hacia una préxima gran
crisis econdmica de la burguesia, calculé que esta sobrevendria no més tarde de 1852. Esta nueva
situacion econdémica obligaba a una adecuacion politica. Es en ese momento cuando desde la derecha
del movimiento surgio la fraccion de unos " hombres de accion” liderada por Willich y Schapper, al
parecer deseosos de emular alos Ledru-Rollin, Louis Blanc, Mazzini, Kossuth...

<<..y los astros alemanes de menor magnitud, como Rouge,
Kinkel, Gdgg y qué sé yo cuantos mas se reunian en Londres para
formar a montones los gobiernos provisionales del porvenir, no silo
para sus paises respectivos sino para toda Europa, y que sdlo faltaba
recibir de los Estados Unidos € dinero necesario a titulo de
empréstitos revolucionarios, para llevar a cabo, en un abrir y cerrar
de ojos, la revolucion europea, y con €lla, naturalmente, la instaura
cion de las correspondientes replblicas. ¢A quién podia extrafarle
qgue un hombre como Willich se dejase arrastrar por esto, que
Schapper s degase también llevar de su  viga comezdn
revolucionaria, y que la mayoria de los obreros que en gran parte
vivian como refugiados en Londres les siguiesen al campo de los
fabricantes democr aticoburgueses de revoluciones? e caso es que €l
retraimiento defendido por nosotros no era del gusto de estas gentes,
empefiadas en que nos lanzasemos al deporte de hacer revoluciones.
Y como nos negasemos a ello del modo més enérgico sobrevino la
escision>> (F. Engels. "Contribucion a la Historia de la Liga de los
Comunistas" en "Obras Escogidas Marx-Engels")

El programa de esta fraccién tenia s6lo un punto: derrocamiento del absolutismo e
implantacion de la Replblica. Y una sola tactica: marchar inmediatamente hacia la unidad politica con
los demdcratas pequefioburgueses en <<un gran partido de oposicién>>, a fin de poder encarar la
lucha por el poder sin pérdida de tiempo. En estas circunstancias, los "hombres de la pluma"
agrupados en torno de Marx y Engels parecen haber sacado ya todas las consecuencias tedricas y
politicas de su experiencia anterior en € seno del movimiento democratico amplio. Desde marzo de
1850 -fecha en que se procede a reorganizar la Liga de los Comunistas- la fraccion de Marx y Engels
dan por acabado el tramo del proceso revolucionario presidido por la burguesia, en el que €
proletariado debia limitarse a acompafiarle en su lucha contra el absolutismo. Si de lo que se trataba
era de poner la teoria del proletariado en préctica, es decir, transformar la FILOSOFIA del
materialismo histérico en accion politica revolucionaria, habia que munirse del instrumento o medio
de accion sin el cual tal pretensién es imposible. Ese medio de accién era la organizacién indepen-
diente de los comunistas, cuyo cometido pasaba, a su vez, por contribuir a enriquecer la FILOSOFIA
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desde la préactica misma. Para ello era requisito indispenseble resistir la tentacion del pasado,
rechazando decididamente las of ertas de unidn que los demdcratas pequefioburgueses oprimidos por la
reaccién demandaban al proletariado, para convertirle en un apéndice de sus intereses de estatus
dentro de la sociedad burguesa:
<<En d momento actual, en que los demdcratas
pequefioburgueses se hallan oprimidos en todas partes, predican al
proletariado en general la union y la concordia, le tienden la mano y
aspiran a crear un gran partido de la oposicion que abarque todos los
matices existentes dentro del partido democratico; es decir, aspiran a
enredar a los obreros en una organizacion de partido en la que
predominen las frases democr atico-sociales en general, detras de las
cuales se ocultan sus intereses especificos, y en la que, en gracia a la
amada paz, no deberan manifestar se las reivindicaciones concretas
del proletariado. Semejante unién les beneficiaria exclusivamente a
dlos y redundaria totalmente en perjuicio del proletariado. Este
perderia su independencia a tan dura costa conquistada, para volver
a convertirse en apéndice de la democracia burguesa oficial. Asi,
pues, semegjante union debe ser rechazada con la mayor energia. Los
obreros, en vez de rebajarse una vez mas a servir de coro y de caja de
resonancia de los demdcratas burgueses, deberan esforzarse, sobre
todo los de la Liga, en crear al lado de los demdcratas oficiales, su
propia organizacibn como partido obrero publico y clandestino
independiente, haciendo que cada comuna se convierta en centro y
nucleo de un conjunto de sociedades obreras en que se discutan la
posicion y los intereses del proletariado, al margen de la influencias
burguesas. [...] Para € caso de una lucha contra € enemigo comun,
no se necesita de ninguna coalicion especial. Cuando se trate de
luchar contra ese adversario, coincidiran simultdneamente los
intereses de ambos partidos y, como ha ocurrido hasta aqui, también
en d futuro se establecera por si misma esta union, aunque
encaminada solamente a fines momentaneos>>(K. Marx-F. Engels:
"Circular del Comité Central de la Liga de los Comunistas" del 10 de
marzo de 1850". Ed. cit.)
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7.- El fundamento del partido obrero independientey larevison
"M anifiesto Comunista"

Los comunistas necesitan independencia politica mas que ninguna otra clase de la sociedad,
porque el proletariado es la Unica que, por ser la negacion absoluta de toda expl otaci6n entre |os seres
humanos, trasciende en su accion politica a todas las otras; es verdaderamente revolucionaria porque
no teniendo ningun fuero especial en la sociedad de clases, tampoco puede aspirar a nada particular
dentro de €lla; porque al no estar ligada histéricamente a ninguna forma de propiedad, el sentido
histérico de su lucha es la negacion de toda propiedad. Por tanto, €l tren de su movimiento no tiene
ninguna estacién en la sociedad burguesa; su accion revolucionaria dentro de ella no es parcial o
limitada sino total y PERMANENTE; Su accionar no se detiene en la reforma de tal o cual aspecto de
la sociedad de clases, sino que tiende objetivamente a su destruccion. De ahi que su organizacién deba
ser independiente respecto de las demas clases sociales:

<<Mientras que los pequefios burgueses desean que la
revolucion termine lo antes posible y alcanzando a lo sumo las metas
sefialadas, nosotros estamos interesados, y esa es nuestra tarea, en
gue la revolucion se haga permanente, en que dure € tiempo
necesario para que sean desplazadas del poder todas las clases méas o
menos poderosas [...] Para nosotros no se trata de modificar la
propiedad privada, de lo que se trata es de destruirla; no se trata de
paliar las contradicciones de clase, sino de la abolicion de las clases;
no se trata de meorar la sociedad existente, sino de instaurar una
nueva sociedad>> (K. Marx-F. Engels: ibid)

Cuando expresan esta premisa real de la sociedad de su tiempo y sacan su consecuencia
politica planteando como objetivo prioritario la unidad politica del proletariado, Marx y Engels estan
sin duda pensando en €l principio del "Manifiesto" en su parte V2 :

<<Los comunistas luchan por alcanzar los objetivos e intereses
inmediatos de la clase obrera; pero al mismo tiempo defienden
también, dentro dd movimiento actual, € porvenir de ese movi-
miento" >>, conscientes de que con lo prescrito en la"Circular de marzo
de 1850" superan lo dicho seguidamente en este mismo parrafo:

<<En Francia los comunistas se suman al Partido Socialista
Democrético, contra la burguesia conservadora y radical; en Suiza
apoyan a los radicales sin desconocer que este partido se compone de
elementos contradictorios, en parte de socidista democraticos al
estilo francés, y en parte de burgueses radicales..>> (K.Marx-F.
Engels. "Manifiesto del Partido Comunista” parte IV2)

Esta revision del "Manifiesto" en modo alguno significaba que el proletariado debiera
adoptar una posicion sectaria'y encarar la lucha contra la reaccién en solitario. Colaboracion con la
pequefioburguesia si pero con autonomia politica paraluchar junto a ellaen todo |o que no contradiga
Su propio programa. Y para eso es necesario una organizacién politica independiente. Sobre todo
cuando se estaba en un momento que exigia a proletariado ponerse a la vanguardia de las luchas
reemplazando a la burguesia que se habia pasado a la reaccion. Si bien las clases medias estaban
histéricamente condenadas a desaparecer por el proceso de acumulacion capitalista, su lucha por un
estatus en la nueva sociedad era, ademas, objetivamente reaccionario. Pero, por otro lado, la
pequefioburguesia estaba interesada en lalucha contra el absolutismo, contralas cargasfeudalesy por
la institucién del jurado, la igualdad de todos ante la ley, la libertad de prensa y de asociacion, es
decir, lalucha por las libertades democréticas. Todas estas aspiraciones politicas favorecian el proceso
de acumulacién del capital y, con él, € crecimiento numérico y la unificacion politica del proletariado.
De aqui se desprende que la politica de los revolucionarios con respecto a la pequefidburguesia eray
sigue siendo la de apoyarla en su lucha contra los sectores sociales reaccionarios y por las libertades
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democréticas, sin dudar al mismo tiempo en enfrentarse a ella en todo lo que haga o pretenda hacer
para afianzarse en su posicion de clase media dentro de la sociedad existente en perjuicio del
proletariado. Pero, paraeso, es necesario el partido revolucionario obrero independiente:
<<El primer punto en que los demdcratas burgueses chocaran
con los obreros seré la destruccion del feudalismo; como ocurrié en la
primera revolucion francesa, los pequefios burgueses entregaran a los
campesinos las tierras feudales en libre propiedad; es decir, trataran
de dgar subsistente e proletariado agricola y la formacion de una
clase campesina pequefioburguesa que pase por e mismo ciclo de
empobrecimiento y endeudamiento en que todavia hoy se halla
sumido € campesino francés. Los obreros deberan salir al paso de
estos planes, en interés del proletariado rural y en su propio interés.
Deberan exigir que las tierras feudales confiscadas se mantengan
como propiedad del Estado y se utilicen para crear colonias obreras,
en las que € proletariado agricola asociado trabaje con todas las
ventajas de la agricultura en gran escala y por medio de las cuales €
principio de propiedad comin se plasme inmediatamente de un modo
firme en medio de las oscilantes relaciones de la propiedad burguesa.
Los obreros deberan aliarse al proletariado agricola, como los
demécratas a los campesinos.>> (K. Marx-F. Engds. "Circular del
CC.CC. de la Liga de los Comunistas' de marzo de 1850. Ed. FCE: Los
Grandes fundamentos T.4)

Una vez dilucidadas teéricamente las posibilidades reales y las tareas prioritarias del
proletariado, asi como sus coincidencias tacticas y divergencias estratégicascon la pequefioburguesia,
teniendo en cuenta, ademas, que los demdcratas burgueses se verian obligados a proponer medidas
<<mas 0 menos socialistas>>, en la misma Circular de marzo de 1850 Marx y Engels respondian a
|a pregunta de qué clase de medidas deberian proponer |os obreros revolucionarios:

<<1) Obligar a los demdcratas a intervenir en e orden social
establecido en € mayor nimero posible de aspectos, perturbando su
marcha normal y haciendo que se pongan a si mismos en evidencia, y
a concentrar en manos dd Estado € mayor nimero posble de
fuerzas productivas, medios de transporte, fabricas, ferrocarriles,
etcétera.

2) Deberan llevar hasta su limite extremo las propuestas de los
democratas, los cuales no actuardn, desde luego, como
revolucionarios, sino simplemente en un terreno de reformas,
convirtiéndolas en otros tantos ataques directos a la propiedad
privada, asi, por gemplo, cuando los pequefioburgueses propongan
comprar los ferrocarriles y las fébricas, los obreros deberén
proponer que estos Errocarriles y estas fabricas, como propiedad que
son de los reaccionarios, sean confiscados por € Estado sin ninguna
clase de indemnizacion. Si los demécratas proponen € impuesto
proporcional, los obreros reclamaran e impuesto progresivo; y s los
demdcratas propugnan un impuesto progresivo moderado, los
obreros haran hincapié en la implantacion de un impuesto con escala
tan alta que arruine al gran capital; s los demdcratas proponen la
regulacién de la Deuda publica, los obreros deberan empujar hacia la
bancarrota dd Estado.>> (K. Marx-F.Engels: ibid)

Para los <<hombres de accion>>, subyugados por el fervor revolucionario de su
relativamente reducido entorno social que les empujaba a la accion, reflexiones y prevenciones como
ésta de los <<hombres de la pluma>> carecian de importancia. Si se trataba de acabar cuanto aontes
con el bloque de poder entre la monarquia absoluta y la burguesia reaccionaria no habia que
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incomodar a la pequefioburguesia y hacerle todas las concesiones con tal de arrastrarlahacialatoma

del poder. Asi quedd reflejado en la contestacion de Schapper aMarx en aquella histérica reunion del

CC.CC.delalLiga:

<<He expuesto la opinién que aqui ha sido atacada, dado que

SOy un entusiasta de esta causa. En esencia se trata e si de entrada
somos nosotros los que cortamos las cabezas o s somos los
decapitados. En Francia seran los obreros, por lo que en Alemania
seremos nosotros. Si este no fuera el caso, esta claro que me retiraria
a dormir y entonces podria ocupar una stuacion material muy
diferente. S nos llega € turno a nosotros podremos disponer las
medidas necesarias para que € proletariado tenga asegurado e
poder. Soy un fanatico de esta solucion. EI Comité Central, sin
embargo, ha querido lo contrario. Pero si efectivamente ya no queréis
tener nada que ver con nosotros, que asi sea. Separémonos ahora. Es
casi seguro que seré guillotinado en la proxima Revolucion. Pero a
pesar de €elo iré a Alemania y acaso entonces podamos marchar al
unisono. Soy un amigo personal de Marx pero s os empefidis en la
escisién, nosotros seguiremos nuestro camino y vosatros el vuestro.
Ahora bien, en dicho caso serd necesario crear dos Ligas. Una para
aquellos que actian con la pluma; la otra para todos los que actian
de otra forma. No soy de la opinion de que la burguesia conquiste €
poder en Alemania, y en este sentido soy un fanético entusiasta; s no
lo fuera no daria un solo ochavo por todo este asunto..>> ("Acta del
CC.CC. de la Liga de los Comunistas', sesion del 15/9/850, en Enzens-
berger: op.cit. T 1)

Cuando Schapper propone aqui un accionar politico por el cua "el proletariado tenga
asegurado el poder", en realidad serefiere a su participacion en un supuesto gobierno democrético que
no contempla ninguna de las medidas democrético burguesas contempladas en el “Manifiesto" ’.
Como ya se habia demostrado en Francia, programética y organizativamente el proyecto de lafraccién
Willich-Schapper pasaba por el frente policlasista y no se diferenciaba del partido de Ledra Rollin;
por tanto, no podia pasar de ser laexpresion politica de la pequefioburguesia, de unos intereses que, en
politica agraria, significariala division y el enfrentamiento entre € proletariado rural y €l proletariado
urbano. En este punto de la antroversia es donde Marx y Engels hablan de la toma prematura del
poder por parte del proletariado. En sintesis, so capa de la necesidad imperiosa de la toma inmediata
del poder, €l proyecto Willich-Schapper suponia hipotecar la lucha del proletariado en aras de
fortalecer politicamente los intereses regresivos de la pequefioburguesia en la sociedad existente,
dgjando intactas las leyes del capitalismo. Ante la inexistencia de un partido revolucionario
independiente con un programay capacidad militante para desmistificar las promesas e ilusiones del
bloque enemigo en el poder y para convencer a la pequefioburguesia de que la Unica politica que
representa la seguridad y el progreso para sus familias es la politica democrético burguesa
consecuente del proletariado, el accionar del frente policlasista no haria alo sumo mas que conseguir
temporales reducciones de impuestos y parcelas en propiedad que, al dejar intactas las leyes
econdmicas del capitalismo, todas esas concesiones acabarian en nada.

No se trataba, pués, de proponer que €l proletariado actuara tras la caida de |la monarquia
absoluta -como acusaba Willich a Marx- sino de hacerlo en condiciones que supusieran un avance
econdmico, social y politico efectivo sobre la sociedad anterior:

<<El sefior Marx sefiala que una de sus tareas es la formacion
del proletariado, hasta convertirlo en un partido de oposicién, que
solo habra de actuar como tal después de la caida del actual régimen

7 Cfr. Op. Cit. Cap. Il
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politico, mientras que hasta la llegada de dicho momento habra de
dedicarse al perfeccionamiento de su organizacion. El partido de
Willich-Schapper, por € contrario, tiende hacia € citado
derrocamiento en colaboracion con € llamado Partido Democr &tico
[..] La diferente opinién acerca del desarrollo revolucionario y sobre
la actuacion basada en ella, constituye en opinion de Marx la causa de
nuestras discrepancias. La exposicién histérica del proceso de
separacion  demostrard en qué medida estuvo originado por
cuestiones de principio o por causas de naturaleza completamente
diferente. Resulta que € sefior Marx califica nuestra postura como en
contubernio con la burguesia democratica; de €ello me acusa
primordialmente a mi. El sefior Marx pasa por alto que todavia existe
otro partido aparte dd suyo. Ha intentado convertir e Partido del
Proletariado -al cual pertenecemos ambos y cuya esencia es la
autogestion y e autogobierno, y en € que cualquier miembro sélo
puede y debe estar al servicio de la comunidad sea cual sea la funcién
encomendada- ha intentado convertirlo primero en € partido de la
Neue Rhenische Zeitung (Nueva Gaceta Renana), para
individualizarlo en € partido "Marx". De esta forma para € la
humanidad se divide en dos bandos. "Marx y € resto de la
humanidad" >> (August Willich (1850).Citado por H. M. Enzensberger
Op.cit Tomo |. Lo entre paréntesi s es nuestro)

Este hecho de ladivisién en la "Liga de los Comunistas" aparece reflejado en una confesion
hecha ante la policia por Heinrich Birgers, comunista renano devenido luego en nacional-liberal.
Refiriéndose a la <<situacién deplorable>> ala que habia llegado en 1856 la Asociacion Comunista
parala Cultura Obrera, Burgersrelataque...

<<Tras € derrumbamiento de movimiento revolucionario de
1848, la Asociacion se escindié en dos fracciones. Lha de elas fue
dirigida por Marx y Engds, quienes exigian una educacion y
organizacion sistematicas de proletariado, mientras que la otra
fraccion, encabezada por Willich y Schapper, creia ver la salvacién
del pueblo aleméan en los alzamientos y las revueltas>> [Friedrich
L essner (1856/64). Citado por Enzensberger: op. cit. T I)

L os antecedentes inmediatos de esta situaci6n aparecen en una cartafechadaen Londres el 1
de octubre de 1850 dirigida a la "Seccion Rectora’ de la "Liga de los Comunistas'. Alli, & comité
central de esa organizacion anuncié la expulsion de Marx, Engels, Schramm, Wolf, Seiler,
Liebknecht, Pieper, Pfander, H. Bauer y Eccarius. Cuarenta miembros de la organizacién de Londres
dirigidos por Schapper y Willich, tildaron a Marx y a sus partidarios de <<periodistas y
semiintelectuales>> que colocan a las personas <<por encima de la causa (...) hombres inteligentes
y de la pluma (que) no querian tolerar a ningin hombre de accién>>. ("Carta del Comité Central
ala Seccién Rectora”. Citadapor H.M. Enzensberger: op.cit. T 1. Lo entre paréntesis es nuestro)

Todos estos calificativos evidenciaban enfrentamientos personales. Pero en la raiz de los
enconos manifiestos estaban las profundas discrepancias politicas que dividian ala organizacion entre
quienes no querian dejar pasar la oportunidad de tomar el poder, y quienes preveian las consecuencias
nefastas para el movimiento de un triunfo prematuro; entre quienes confundian la decision de lucha
del proletariado con sus redles posibilidades de poder, y quienes trataban de traducir 1o més
exactamente posible ese poder social en términos de poder politico. Esas diferencias aparecieron
claramente expresadas quince dias antes de esta resolucion de expulsion, durante una reunion del
Comité Central:

<<Ademéas de los antagonismos personales también se han
producido antagonismos de principio en la sociedad misma.
Precisamente en e Ultimo debate sobre la cuestion "La situacion del
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proletariado aleman en la préoxima revolucién”, algunos miembros e
la minoria han expuesto opiniones que estan €l clara contradiccion
con la penditima circular® e, incluso, con el "Manifiesto" (...) En lugar
de las ideas materialistas del Manifiesto han subrayado |as idealistas.
En lugar de los condicionamientos reales, se ha destacado la voluntad
como aspecto principal de la Revolucién. Mientras nosotros decimos
a los obreros: " Tendréis que soportar 15, 20, 50 afios de guerra civil
para poder cambiar la Situacion, para capacitaros vosotros mismos
para e gobierno", < ha dicho: " Tenemos que apoderarnos del poder
enseguida, o ya nos podemos retirar" >> (K. Marx: "Acta de la sesion
del CC.CC. 15/9/850")

Sobre el tapete de este trascendental asunto se vio con qué cartas queria cada fraccién que
jugara la Liga de los Corrunistas en el contexto de la Alemania recién salida de los acontecimientos
de 1848. Para Marx y Engels, estaba claro que la Liga no debia proponer a proletariado que se lanzara
alatoma del poder. ¢Por qué? Para la fraccion de Marx y Engels, el fundamento de la accion politica
esta en la comprensién cientifica de la base material sobre la que discurren las luchas sociales y los
procesos politicos. Este es el paso previo obligado a plantearse qué hacer. El estudio cientifico de la

8 serefierealacircular de marzo de 1850, donde se previene que el papel contrarrevolucionario que en 1848 desempefiaron |os
burgueses liberales al apoyarse en lareaccion contra el resto de las clases subalternas, <<este papel de traicion>> seradesempefiadoenla
préxima revolucion por los demécratas pequefioburgueses:

<<En el momento actual, en que los demdcr atas pequefiobur gueses se hallan
oprimidos en todas partes, predican al proletariado en general launiény la concordia, le
tienden lamanoy aspiran acrear un gran partido dela oposicion que abar que todos los
maticesexistentesdentro del partido democr atico; esdecir, aspiran aenredar alosobreros
en una organizacion de partido en la que predomine las frases democr ati co-sociales en
general, detrasdelas cuales se ocultan susinter eses especificos, y en laque, en graciaala
amada paz, no deberan manifestar selasreivindicaciones concretas del proletariado.
Semejante union les beneficiaria exclusivamente a ellosy redundaria totalmente en
perjuicio del proletariado. Este perderia toda su independencia, atan dura costa
conquistada, paravolver a convertirse en apéndice de la democr acia bur guesa oficial. Ad,
pues, semejante union debe ser rechazada con la mayor energia. Losobreros envezde
rebajarse una vea masa servir decoroy de caja deresonancia de los demécratas
burgueses, deber an esfor zar se, sobretodolosdelaLiga, en crear al lado delosdemécratas
oficiales su propia or ganizacién como partido obrero publico y clandestino independiente,
haciendo que cada comuna se convierta en centroy niicleo de un conjunto de sociedades
obrerasen las que discutan la posicion y los inter eses del proletariado, al margen delas
influencias bur guesas.>> (K.Marx-F.Engels: op. cit.)

Marx y Engels prevén este comportamiento contrarrevol ucionario en razén de que los peuquefioburgueses estan interesados en que la
revolucion se detenga en el punto en que ven legitimado su status social dentro de la sociedad de clases:

<<El primer punto en el que los demdcratas bur gueses chocar an con los
obreros sera la destruccion del feudalismo; como ocurrié en laprimerarevolucion
francesa, los pequefiobrurgueses entregaran aloscampesinoslastierrasfeudalesen
libre propiedad; esdecir, trataran dedejar subsistente el proletariado agricolay la
formacion de una clase campesina y pequefioburguesaquepasepor € mismociclode
empobrecimiento y endeudamiento en quetodavia hoy sehalla sumido & campesino
francés[...] Losobrerosdeberan aliarseal proletariado agricola como los demdcratasa
los campesinos>> (K.Marx-F.Engels: ibid)

El documento termina sefialando que el requisito de la victoria consiste en que € proletariado acierte aver con absoluta
claridad susintereses de clase y que luche por elos. Paraello Marx y Engels vuelven ainsistir en la necesidad de que los obreros se
doten de una organizacion independiente que permita dar a su accion un caracter " per manente" :

<<L os obrer os alemanes saben que podran llegar al poder y hacer valer sus
intereses de clase sin pasar por unalargatrayectoriarevolucionarial..] Perodlos
mismo deber an contribuir masque nada alavictoria final viendo clar os susintereses
de clase, adoptando lo antes posible una posicién de partido independiente, no
dejandose engafiar un sélo momento por las hipocritasfrasesdelosdemdcratas
pequefioburgueses sin perder de vista la imperiosa necesidad de una organizacién
independiente del partido del proletariado. Su grito de combate deberaser: "La
revolucién permanente" .>> (K.Marx-F.Engels: ibid)
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base material del sistema permite hacer inteligible no sélo el carécter politico de cada grupo social
fundamental, sino su fuerza en cada momento preciso. En el caso aleman, si bien su modo de
produccion dominante era el capitalista, se trataba de un pais donde predominaba el pequefio
campesino y tenia gran peso la pequefioburguesia urbana.

Para la fraccion de Willich y Schapper, respecto de la experiencia de la lucha por el poder,
este detalle era algo sin importancia. Para €ellos, la lucha por un ideal, bajo cualquier circunstancia o
condicién, alumbra espontdneamente su propio camino. Ellos eran partidarios de la lucha por el poder
del frente democratico entre el proletariado y la pequefioburguesia en contra de la burguesia coaligada
con la Corona, pensando infundadamente que la experiencia de poder del proletariado seria suficiente
para consolidar los objetivos socialistas, de lo contrario no valdriala pena permanecer en politica:

<<He expuesto la opinién que aqui ha sdo atacada, dado que
SOy un entusiasta de esta causa. (...) Si este no fuera el caso esta claro
que me retiraria a dormir y entonces podria ocupar una situacion
material muy diferente. Si nos llega € turno a nosotros, podremos
disponer de medidas necesarias para que € proletariado tenga
asegurado e poder. Soy un fandtico de esta solucién. EI Comité
Central, sin embargo ha querido lo contrario. Pero s efectivamente
ya no quereis tener nada que ver con nosotros, que asi sea.
Separémonos ahora>> (Karl Schapper: "Acta de la reunién del CC.CC.
delaLigadeloscomunistas' 15/09/850)

Para Marx, lo més importante de una estrategia de poder no consiste en conquistarlo sino en
saber qué hacer con ese poder a partir del dia siguiente En el caso alemén, siendo una clase social
minoritaria, €l proletariado no podia plantearse la toma del poder sin hegemonizar previamente un
bloque histérico que lograra crear con la pequefioburguesia rural y urbana en contra de la burguesia.
Esta hegemonia era el requisito para que €l proletariado pudiera asumir €l poder sin tener que aplicar
el programa de la pequefioburguesia sino su propio programa democréti coburgués de transicién:

<<Siempre me he opuesto a la opinion momentédnea de
proletariado. Nos debemos a un partido que, por su propio bien,
todavia no debe alcanzar € poder. S € proletariado ocupara €
poder, tomaria unas medidas claramente pequefioburguesas, pero no
proletarias. Nuestro partido sblo podra hacerse cargo del gobierno
cuando la stuacion permita que lleve a la practica sus puntos de
vista.>> K. Marx: "Acta de la sesion del CC.CC. de la Liga de los
Comunistas 15/9/850")

O sea, que €l problema del poder no esta en el frente en si, sino en la clase que lo hegemoniza.
Y la experiencia de Marx y Engels en la revolucion de 1848 ha servido para descubrir que para
hegemonizar €l frente policlasista necesario para la toma del poder en sentido revolucionario, €l
proletariado debe constituirse en partido politico independiente de las demés clases, incluida la
peguefioburguesia. Pero a condicion de entender por independencia no el hecho en si mismo de
organizarse como clase social, sino de hacerlo en torno a los principios de la moderna ciencia social:
el materialismo histérico, que le permite gjercer de verdad esaindependencia.

En este sentido Marx se refiere a las consecuencias de una toma prematura del poder, esto es,
cuando el proletariado no ha alcanzado la hegemonia en el frente porque carece de la direccién
revolucionaria, la cual sélo puede surgir del conocimiento cientifico colectivo de la estructura del
capitalismo y del ejercicio creativo de la memoria histérica del movimiento aplicados ambos a la
realidad de lalucha de clases, al menos por quienes estan al frente del polo revolucionario organizado.
De ahi que Marx homologara ala fraccion liderada por Willich y Schapper dentro dela”Liga", con €l
papel que desempefiaron los proletarios franceses dentro del partido socialista pequefioburgués de
Ledrd-Rollin y Louis Blanc, que formé parte del gobierno provisional surgido de las barricadas en
febrero de 1848:

<<Nos debemos a un partido que, por su propio bien, todavia
no debe alcanzar € poder. S d proletariado ocupara € poder,
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tomaria unas medidas claramente pequefioburguesas, pero no
proletarias. Nuestro partido sblo podra hacerse cargo del gobierno
cuando la situacion permita que lleve a la practica sus puntos de
vista. Louis Blanc nos ofrece e meor eemplo de lo que ocurre
cuando se alcanza demasiado pronto € poder. Por otra parte, en
Francia no sdlo son los proletarios quienes asumen e poder, sino
también € campesinado y la pequefidburguesia. Y las medi das que se
dictan no son las de aqudlos, sino las de estos. La Comuna de Paris
demuestra que no es impresindible estar en € gobierno para
imponer unas medidas>> (K. Marx: ibid)

Lo que Marx ha querido significar en este parrafo, es que, dentro de la sociedad capitalista, €l
proletariado no tiene nada que reivindicar salvo su condicién de clase explotada. Por |o tanto, si esta
clase participa en un gobierno queriendo dejar de ser explotada, pero carece del conocimiento veraz
acerca de su propiarealidad y de larealidad que le toca vivir, le sera imposible saber si de verdad es
necesario y posible una sociedad alternativa viable donde para vivir no haga falta que unos vivan
explotando a otros. Y si no lo sabe, si o que quisiera no tiene ningln sustento racional, tampoco
tendra moral para luchar por ello. No sabrd lo que hay que hacer para conseguir lo que ella
intimamente aspira. Por |o tanto, tampoco podrd convencer de €ello a quienes necesitan que le
acompafien, los pequefioburgueses rurales y urbanos. En ese caso, su funcién de gobierno seranula, y
cualquier medida que se dicte no sera suya, sino de aguellas clases explotadoras que participan en ese
frente Unico con ella dentro del gobierno. Porque, para actuar, |os explotadores no necesitan conocer
las leyes que presiden el movimiento de la sociedad que les hace sentir bien. S6lo les basta con actuar
para que las cosas sigan esencialmente igual. Por eso dice Marx que si algo ha ensefiado la experiencia
obrera participando en gobiernos como el del Partido Socialista Democrético, es lo que pasa "cuando
se alcanza demasiado pronto el poder".

A modo de sintesis de lo expresado en este debate, Marx intervino para caracterizar la mezcla
de idealismo y oportunismo que inspird el discurso y las posiciones de la fraccion minoritaria de
Willich y Schapper, unas palabras que desnudan toda la indignidad de tantos y tantos politicos
actuales de izquierda, que en nombre del compromiso con la realidad de su tiempo usufructan
técticamente la falsa conciencia de los asalariados para vivir de la politica en momentos de retroceso,
pretextando sofistica y vilmente que sin las masas no hay poder revolucionario posible; que
reemplazan €l gercicio de la memoria histérica y la difusién de la teoria revolucionaria como
principio irrenunciable de la accién politica, por el gjercicio del poder desde el frente policlasista a
interior de lasinstituciones de Estado burguesas, presuntas escuelas civicas de lano menos hipotética
revolucion social democréticay pacifica

<<En lugar de la ideas materialistas del Manifiesto han
subrayado las idealistas. En lugar de los condicionamientos reales (se
refiere a la falta de preparacion ideolégicay politica del proletariado®), se
ha destacado la voluntad como aspecto principal de la Revolucion.
Mientras nosotros decimos a los obreros. " Tendréis que soportar 15,
20, 50 afios de guerra civil para poder cambiar la situacién, para
capacitaros vosotros mismos para € gobierno”, se ha dicho:
"Tenemos que apoderarnos del poder enseguida o ya nos podemos

® En "El 18 Brumario de Luis Bonaparte", Marx comienza diciendo que "L os hombres hacen su propia historia, pero
no la hacen arbitrariamente bajo circunstancias elegidas por ellos, sino bajo circunstancias directamente dadas y heredadas del
pasado. La tradicion de todas las generaciones muertas oprime como una pesadilla, €l cerebro de los vivos'. Por mas
irracionales, crueles e insufribles que algunos lleguemos a sentir que son las condiciones histéricas en que vivimos, enciendan
en nosotros € espiritu de larebeldiay lavoluntad de cambio, € hecho de que nos conformen a ellas desde pequefios y debamos
cumplirlas por imperio de laley y la costumbre, ala mayoriales hace sentir y pensar que las cosas no pueden ser de otra
manera. Ta eslacondicion que hay que transformar en nosotrosy en los demés expl otados antes de decidirse a ser gobierno. El
ser 0 no ser de un revolucionario pasa por realizar eficazmente esta tarea.
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retirar". Tal como los demécratas hacen con la palabra pueblo,
ahora seha utilizado € término proletariado como mer a fraseologia

A raiz de estas discrepancias la seccion de la Liga establecida en Londres quedé dividida. Y
tras el golpe policiaco recibido por los miembros del Comité Central de Colonia en mayo de 1851,
dej6 de existir para siempre en noviembre de 1852. El 19 de ese mes Marx escribe desde Londres a
Engels que residia en Manchester:

<<El miércoles pasado, a propuesta mia, la Liga de aqui se ha
disudto y ha decidido que tampoco tenia razon de prolongar su
existencia en e continente, donde, por lo demas, desde la detencion de
Blrguers-Roser habia cesado de existir de hecho.>> (Cfr. F. Claudin:
op. cit. cap. II)

Con este episodio se cerrd uno de los tantos capitul os en la histérica escision permanente entre
teoria y préactica que caracterizd el desarrollo del movimiento politico del proletariado mundial. Muy
Ligada, como se ha visto, a la historia de los frentes policlasistas. Tal vez el més rico en ensefianzas.
En tal sentido seria un error no hacer referencia a la circular de diciembre de 1850 emitida por el
Comité Central de Colonia, para juzgar lo actuado por ambas fracciones de la seccién de Londres. H
texto comienza censurando a la fraccion de Willich-Schapper por haber expulsado a los <<literatos>>
y hacer de la Liga <<una asociacion exclusiva de artesanos y obreros fabriles que sepan en la
inminente revolucion, gracias a su decidida voluntad, llegar al poder y realizar la revolucion
comunista>>. El documento sigue diciendo que esa decision significa...

<<..retrotraer e partido proletario a la antigua concepcién de
ascetismo y de grosero igualitarismo que estuvo justificada al
comienzo del movimiento proletario, porque entonces se trataba de
oponer a distintas doctrinas politicas y econdmicas de la sociedad
burguesa €l principio general de la lucha de clases proletaria. Pero
actualmente esa posicion negativa no se dirige ya contra ninguna
variante del socialismo burgués; ahora se reduce a condenar a los
autores del manifiesto de 1848, del partido y de la primera circular
del comité central del presente afio, en los cuales se expone
detalladamente la politica del partido, y, por tanto, se condena el
mismo Manifiesto y la politica del partido. EI Manifiesto y la Circular
deducen esa politica de todo @ curso seguido por €& movimiento
proletario. Muestran que € proletariado, una vez que toma
conciencia de su situacién de clase atrae a todos los elementos
ilustrados de la viga sociedad y llega asi a la comprension tedrica de
las condiciones de la revolucion comunista, al mismo tiempo que
contribuye en la préctica a la maduracion de esas condiciones. En
lucha con los diversos partidos nacionales conquista su propio poder
politico y econdmico. Con su documento, la minoria explaya de nuevo
e vigo punto de visa de que todo € trabajo tedrico ha sdo ya
realizado, € punto de vista hostil a toda actividad tedrica y, segin €
cual, es posible alcanzar los objetivos finales ded movimiento sobre la
base dd actual nivel de desarrollo y como resultado, precisamente, de
lainminente revoluciéon alemana>> (Cfr. F. Claudinibid).

A partir de tales posiciones -prosigue la Circular del comité Central de Colonia- es natural
que los miembros de la minoria (Wiilich-Schapper) pasen a llamarse <<representantes exclusivos>>
de los intereses del <<proletariado puro>>y que lancen una proclama junto con franceses, polacosy
hingaros, en nombre de un...

<<comité democrético socialista, reduciendo la revolucién a
una frase vacia y declarandose combatientes avanzados por la
republica peguefioburguesa democrético-socialista>>, lo cua significa
que, en caso de auge del movimiento, <<el proletariado serarelegado a
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un segundo plano, a sus anteriores posiciones, al margen de la
politica; de nuevo se le llama a la lucha por los intereses de otra clase,
paraluego ser engafiadoy privado delosfrutosde su victoria>>
Lo cierto es que durante el resto de su vida Schapper ya no tendria dénde rascar su <<viga
comezon revolucionaria>>, ni en Alemania ni en ningln otro sitio. No encontrd la gloria pero
tampoco la guillotina. Segin €l relato de Engels en su "Contribucién a la Historia de la Liga de los
Comunistas", Schapper murié en Londres a fines de la década de los sesenta. En cuanto a Willich,
participé en la guerra civil norteamericana habiéndose distinguido en ella. Ascendido a general de
brigada, en la batalla de Munrfresboro (Tennesse) recibié un tiro en el pecho del cual curd. Murié en
norteamérica aproximadamente hacia 1875.
Pero es que, ademas, la base econdmica del sistema en modo alguno aconsejaba ni justificaba
ninguna empresa revol ucionaria de carécter proletario:
<<Bajo esta prosperidad general, en que las fuerzas
productivas de la sociedad burguesa se desenvueven todo lo
exuberentemente que pueden desenvolverse dentro de las condiciones
burguesas, no puede ni hablarse de una verdadera revolucion.
Semejante revolucion sdlo puede darse en aquellos periodos en que
estos dos factores, las modernas fuerzas productivas y las formas
burguesas de produccién, incurren en mutua contradiccién. Las
digtintas querellas a que ahora se dgan y en que se comprometen
reciprocamente los representantes de las distintas fracciones del
partido continental ded orden, no dan, ni mucho menos, pie para
nuevas revoluciones; por e contrario, son posbles sdlo porque la
base de las reelaciones socides es, por € momento, tan segura, y -cosa
que la reaccién ignora tan burguesa. Contra ella chocaran todos los
intentos de la reaccion por contener € desarrollo burgués, asi como
toda la indignacién moral y todas las proclamas entusiastas de los
demdcratas. Asi escribiamos Marx y yo en la Revista de mayo a octubre
de 1850 de la Neue Rheinische Zeitung. Politischékonnomische
Revue>> (F. Engels: "Contribucion a la Historia delos comunistas”. Ed.
cit..)
A partir de aqui, e movimiento obrero, esa criatura del capital que todavia vive con la cabeza
separada del cuerpo, toco asilencio hasta 1871
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8.- El frente policlasista dentro del capitalismo sustituye a la lucha
por & comunismo en € movimiento obrero

Pero salvo ese glorioso y fugaz episodio de la "comuna de Paris, la historia de los frentes
policlasistas continud sefioreando el movimiento sin interrupciones, y hasta pudo resistir en
noviembre de 1918 el formidable impulso de la revolucién Rusa en Alemania, consiguiendo
desbaratar la proyeccion del comunismo a escala europeay mundial.

Como hemos dicho ya, temerosa de que el proceso revolucionario acabara no sélo con la
nobleza sino también con €ella, la burguesia del Oeste de Alemania cedié ante la burguesia prusiana
aliada directa de la nobleza en contra del proletariado. No obstante, por imperio de las mismas fuerzas
econémicas, la reaccion oligarquica a frente del Estado no podra menos que hacerse cargo de las
aspiraciones de la revolucion burguesa, apoyando politicamente el desarrollo del capital con gran
beneficio paralos capitalistas renanos y sajones.

En este nuevo cuadro de situacién, y cuando alin no habia hecho pie en el capitalismo el modo
de produccién basado en el plusvalor relativo, entre los " hombresdeaccién" comenzaraapreval ecer
un talante politico opuesto a utopismo revolucionario. Mientras que en los afios 1840/50 predomina
entre €l proletariado la critica radical de la propiedad privada, €l fracaso de 1848/49 y la consiguiente
expansion del capital basada mas y mas en el plusvalor relativo, acentué la tendencia en €l
movimiento obrero a buscar mejoras dentro del capitalismo. En claro contraste con aquél caracter
politico trégico e intransigente de los "hombres de accion” comunistas utdpicos, forjado en la
desesperacion de la miseria de las masas que encendia los ideales mas extremos, empezardn a
predominar los " hombres de accién" tragicomicos que ponen la lucha a servicio de la negociacion 'y
el compromiso con la burguesia al interior del Estado burgués. Hasta la derrota del 48, todavia
gravitaban en el movimiento obrero las antiguas tradiciones heredadas de las guildas (corporaciones
gremiales artesanas de la Edad Media tardia), que habian trasmitido a los proletarios modernos la
experiencia de la lucha colectival® En la siguiente fase, tras la derrota y el relanzamiento econémico
en toda Europa, se abrira paso el pensamiento tendente a fomentar el esfuerzo para lograr una
comunidad de trabajo asalariado con sus mecanismos de defensa y sus valores propios reconocidos
por el Estado. Es €l antecedente inmediato del reformismo politico basado en la pronocion del
sistema cooperativo pequefioburgués y los modernos sindicatos obreros:

<<En 1849/50, la Fraternidad (Verbrinderung) animada por
Born agrupa hasta 40.000 miembros y se esfuerza en promover un
sistema colectivo. Como escribe Born a Marx en 1848, es necesario
evitar "insurrecciones inutiles' conquistar a la mayoria de los
trabajadores, unificar ala clase en el seno del capital .>> (J. Barroty D.
Authier Op.cit. Cap. 11) *

10 Giudades como Brujasy Gante en Flandes, Lyon y Paris en Francia, Londres en Inglaterra, Florencia, Napolesy
Palermo en Italia, y regiones como Castilla, Aragén y Catal ufia en Espafia, fueron escenario desde el siglo XIV enaddantede
rebeliones urbanas protagonizadas por los artesanos que, en muchos casos, las dirigieron, como ocurrié en Flandes, laregion
manufacturera més desarrollada en el noroeste europeo:

<<En todas las ciudades -escribe Henry Pirenne-loscomunesdirigidospor los
artesanos por lostejedoresy bataneros, derrotaron a los magistrados, organizandose
ellos mismos 'y establecieron precipitadamente gobier nosrevolucionarios>> (Pérez
Zagorin: "Revueltas y Revoluciones en la Edad Moderna" Tomo |: "M ovimientosCampe-
sinosy Urbanos")

11 Miembro dela” Liga de los Comunistas", Stefan Born, cuyo verdadero nombre era Simoén Butermilch, adolecio de
todalafragilidad ideolégicay lavolubilidad politica caracteristicas de los <<hombr es de accién>> natos. A finesde1848
fundo "Fraternidad Obrera" una de las primeras organizaciones sindicales d emanas. En mayo de 1849 estuvo entre quienes
lideraron el movimiento revolucionario en Dresde. Acabd como profesor de literatura en Suiza, demostrando haber sido més
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Estabilizar historicamente a artesanado dentro del capitalismo por un lado, y conciliar los
intereses del capital y del trabajo a instancias de los sindicatos por €l otro, fueron los dos suefios que
arrullaron muchos dirigentes politicos del proletariado tras la derrota de 1848. De ahi que desde 1862
en que publico su "Contribucion a la Critica de la Economia Politica", la FILOSOFIA de Marx, €
materialismo histérico, fue sisteméticamente ignorada cuando no tergiversada por los circulos
intelectuales que codirigieron el movimiento politico de la clase obrera en esa época. Poco después de
editada esa obra, en carta dirigida a Kugelmann €l 28 de diciembre de ese afio, Marx revela de modo
dramético las tendencias hostiles que se insinuaban ya contra la FILOSOFIA del materialismo
historico:

<<Los ensayos CIENTIFICOS con vistas a revolucionar una
ciencia no pueden ser jamas verdaderamente populares. Pero una vez
establecida la base cientifica, es facil hacerlos accesibles al publico en
general (...) yo quisiera, es cierto, que los especialistas alemanes
aunque fuera por decencia, no ignoraran tan completamente mis
trabajos. Tengo ademés la experiencia de ningiin modo regocijante,
de que los amigos, la gente de nuestro partido (...) no han hecho €
menor esfuerzo por publicar una explicacion o simplemente anunciar
e contenido de la obra en las publicaciones a que han tenido acceso.
S esto es una téactica politica, confieso que no puedo penetrar su
misterio>>. (K. Marx: Cartaa Kugelmann (28/12/862)

En vida de Marx, fuera de Alemaniay Rusia su doctrina econdmica permanecié desconocida
en Europa, tanto por parte de especialistas como por el gran publico. Segun relata R. Morgan en " The
German Socialdemocrats and the First International” citado por Jean Barrot y Denis Authier, tras
publicarse en 1867, el Libro | de "El Capital”, tuvo poca influencia. Sus escasos lectores (Bebel
esperd dos afios para leerlo y Liebnekcht habia leido menos de 15 paginas después de recibirlo), 1o
valoraron como una teoria "cientifica' de la explotacién capitalista, pero a no extraer las
consecuencias politicas de la Ley General de la Acumulacion Capitalista que esa obra revela,
siguieron interpretando el movimiento del capital desde la perspectiva tradicional de una "injusta
distribucién delariqueza’, cuyo maximo exponente del momento en Alemaniafue Lassalle.

De hecho, los maximos dirigentes partidarios del "marxismo" en Alemania, como W.
Liebnekcht y A. Bebel, demostraran la misma debilidad respecto del reformismo de Lassale, que
lideres como Garibaldi evidenciaron respecto a Partido de los Moderados de Cavour. Hasta bien
entrado el siglo XX es licito hablar de un culto por el Lassalleismo. A través suyo -de su pacto con
Bismark a frente del Estado Alemén- la burguesia evitard la constitucion de un bloque histérico del

eficaz como traductor del <<placido>> Renan asu <<aleman almibarado>>, que como fiel interprete de Marx en el
movimiento obrero. De él dijo Engelslo siguiente
<<Born, joven de mucho talento pero que tenia demasiada prisa por

convertirse en personaje palitico, " fraternizd" con loseementosmasdispares, con tal
de poder reunir en torno suyo aun tropel de gente; y él no era, ni mucho menos, el
hombr e capaz de poner unidad en lasmés dispar estendenciasy de hacer luz en el caos.
Por eso, en las publicaciones oficiales de su asociacién se mezclan, en abigarrado
mosaico, las ideas defendidas en el Manifieto Comunigacon losrecuerdosy losanhelos
gremiales, fragmentos de L ouis Blanc y Proudhon, el proteccionismo, ec.; en una
palabra, se queria contentar a todo el mundo. Se or ganizaron, sobretodo, huegas,
sindicatos, cooper ati vas de produccion, dvidandosedequelo masimportanteera con-
guistar mediantevictoriaspoliticas, el terreno sin el cual todas esas cosas no podian
sostenerse a la larga. Y cuando méastardelasvictoriasdelareaccion hicieron sentir a
losdirigentesdela Fraternidad la necesidad de lanzar se directamentealalucha
revolucionaria, aquellasconfusasmasasque seagrupaban en tornoaelloslosdgaron,
naturalmente, en la estacada.>> (F. Engels. "ContribucionalaHistoriadelaLigadelos
Comunistas'. Subrayado mio)
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proletariado, a impedir que la FILOSOFIA de la préxis se fundiera con € movimiento obrero.
Consultando la correspondencia de Marx, es dable advertir que su pensamiento econémico paso al
movimiento obrero por €l filtro de Lassalle. Todos los testimonios de la época dan fe de que este
impostor de la teoria revolucionaria consigui6 eclipsar la figura de Marx usurpando su pensamiento
para difundirlo totalmente desnaturalizado. Posiblemente ese haya sido uno de los puntos de su pacto
implicito con el gobierno de Bismark. MUltiples testimonios dan fe de un culto oficial por Lassalle. En
1865, laesposa de Marx decia sobre este persongje |o siguiente:
<<Por lo que se refiere a sus doctrinas, las "doctrinas de

Lassalle", consistian en desvergonzados plagios de las doctrinas

elaboradas por Karl desde hacia veinte afios, con algunos afiadi dos

personales de naturaleza claramente reaccionaria, todo lo cual daba

lugar a una mezcla sorprendente de verdad e invencion. Sin embargo,

todo €ello le parecio bien a la clase obrera. Los mejores de entre ellos

s atenian a verdadero nucleo del asunto, mientras toda la legion de

adoradores se convertia con admiracion verdaderamente fanética a

la nueva doctrina, al falso resplandor de la causa y del nuevo mesias,

en torno al cual surgié un culto que apenas encuentra parangén en

toda la historia. El incienso que se quemaba en su honor atontdé a

toda Alemania..>> (H. M. Enzensberger: "Conversaciones con Marx y

Engels' Tomo 1)

Por un lado, la FILOSOFIA de Lassalle no consistia en una critica del capitalismo en su
globalidad, sino sélo de su vertiente liberal del "Laisse Faire" (dejar hacer). Para Lassalle, los males
del capitalismo no estaban en la produccion sino en la circulacion, no en la propiedad privada de los
medios de produccién sino en los abusos que de ella hacian los capitalistas ainstancias de la libertad
irrestricta en la esfera del intercambio. Pensaba que bajo el régimen irrestricto de la oferta y la
demanda, el progreso material de los trabajadores se vuelve imposible, porque cualquier aumento de
los salarios reales por encimadel nivel de subsistencia provocatal presién de la oferta de trabajo sobre
la demanda que los hace descender nuevamente a ese minimo o por debajo de él. Tal es, en esencia, 1o
que Lassalle dio a conocer al mundo como "ley de bronce de los salarios'. Un razonamiento de
"sentido comun", facil de digerir. La solucion consistia, pues, en "emancipar" a los trabajadores
excedentes convirtiéndoles en sus propios patrones a instancias del régimen de cooperativas
subvencionadas con crédito estatal. Se trataba de reducir el paro reciclando a los obreros bgjo esta
condicion en pequefioburgueses, para que |os trabajadores en activo pudieran negociar sus salarios en
mejores condiciones através de los sindicatos bajo arbitragje estatal.

Fuertemente amarrado a la FILOSOFIA hegeliana que concibe a Estado no como un
instrumento politico de la clase econdmicamente dominante sino como una autoridad "independiente”
Yy, por tanto, capaz de regir el funcionamiento de la sociedad de acuerdo con la"idea" de racionalidad
y justicia por encima de cualquier interés particular, Lassalle veia a Estado feudal de su época como
un ente apartado de su verdadero fin, pero que podia ser conducido por el camino correcto mediante el
sufragio universal. Conclusion: reforma de la sociedad a través de lareforma del Estado por medio de
los comicios dejando intacta la propiedad privada capitalista. Tal fue la FILOSOFIA que el lassalenis-
mo convirtié en cosa de " sentido comun" dentro del movimiento obrero internacional. Consolidando
la idea del frente policlasista entre asalariados y pequefios patronos cooperativistas. El antecedente
inmediato de la socialdemocraciamodernay del Ilamado Estado del bienestar *?

12 En real idad, |a paternidad de esta FILOSOFIA "populista’ no corresponde a L assalle. Cuarenta afios antes que é la
popularizara en Alemania a nombre del marxismo, fue difundida en Francia por Louis Blanc, para quien lalucha por la
conquista del derecho al voto constituia también |a base parala " organizacién del trabajo". Blanc propagandizaba entre los
obreros la conquista del sufragio universal para hacer vaer ante e Estado contrala burguesiala"voluntad popular” que hiciera
posible establecer los "talleres nacionales’ dirigidos por €l Estado, que més tarde pasarian a ser gestionados directamente por
corporaciones de trabajadores "independientes’, de tal modo que asegurasen a"todos los hombres', tanto € "derecho atrabgar”
como al "producto integro de su trabajo":
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De hecho, cuando en 1869 se constituye el Partido Obrero Socialdemécrata (SDAP) en €l
congreso de Eisenach, su programa, considerado literalmente, no es, en modo alguno, marxista. Los
vestigios lassalleanos de los que esta impregnado (Estado popular libre, producto integral del trabajo,
créditos publicos para las cooperativas de produccidn), son los mismos que Marx criticaria seis afios
mas tarde en el momento de la fusion de ese partido con los lassalleanos en Gotha. Por otra parte, €l
programa de Eisenach esta en la linea democratico-burguesa: reivindicaciones de "libertad politica' y
de un "Estado democrético". ESs en este surco abierto en el SDAP por "marxistas’ como Wilhelm
Liebnekcht y August Bebel, donde la burguesia logré sembrar la semilla del policlasismo, para que los
trabajadores alemanes acepten la tonteria estratégica de un "socialismo" basado en la mutua
"tolerancia" politica entre clases histéricamente antagonicas, y en la coexistencia entre €l proletariado
y la pequefioburguesia en el seno de un mismo partido.

Todavia en 1913, la correspondencia entre Marx y Engels fue deliberadamente manipul ada por
Victor Adler, Eduard Bernstein y August Bebel, de modo especial en los pasajes que tratan sobre
Lassalle y Liebnekcht, duramente criticados por Marx en diversas ocasiones. Asi, a despecho de las
intenciones de Marx y Engels, la comln aceptacién de la téctica electora termind sirviendo a la
estrategia de reformade la sociedad civil y del Estado ainstancias del sufragio universal.

Experimentados desde el Ultimo cuarto del siglo XIX en una préactica social que encontraba su
justificacién en el creciente nivel de vida del proletariado -y en el consecuente apoyo electoral que
habian venido recibiendo desde que, en 1890, el Estado aleman les legalizé- entre prestigio politico y
prebendas los burdcratas del SPD se fueron creyendo el cuento de una estrategia socialista por simple
transcrecimiento del capitalismo. Para ellos no se trataba ya de destruir el Estado burgués como
primera tarea para la construccién del socialismo, sino de administrar |os intereses de la burguesia en
nombre de la clase obrera hasta el momento en que el capital pueda ser pacificamente socializado
desde el Estado como representante de |os intereses general es en nombre de la"voluntad popular”

Con semejante apoyo politico de un proletariado momentaneamente comprado por el
movimiento expansivo del capital con una tasa de ganancia a aza, a los dirigentes del SPD
comodamente instalados en el aparato de Estado burgués ya no les bastaba con hacer pasar lastesis de
Lassalle por marxismo, sino que necesitaban desprenderse de él para afirmarse en una nueva teoria
que legitimara su préactica reformista fundada en el frente policlasista. Ese fue el cometido histérico
que vino acumplir Eduard Bernstein.

Observando que el nivel de vida obrero acompafiaba en su ascenso a la ganancia de los
capitdistas, Bernstein saco la conclusién de que las " coaliciones de empresas’, los trutsy los carteles,
terminaron por trastocar las condiciones objetivas del capitalismo de libre competencia estudiadas por
Marx, lo cual desvirtuaba por completo la teoria de la lucha politica de clases como medio para llegar
a socialismo. De ese modo, el pensamiento de Bernstein se puso a servicio de esos nuevos
"hombres de accién" metidos a gestores del capital, para cortar todo vinculo organico con la molesta

<<No habia diferencia esencia entrelo que Louis Blanc habia abogado en Francia
en la década de 1840 y o que Lassdlle defendia en la Alemania de 1860, aunque, por
supuesto, €l medio politico en el cua estas dos doctrinas fueron predicadas era muy
diferente en los dos casos. Ademas, Lassalle, como Louis Blanc, insistia en que era
indispensable que todos los varones votasen, y también laintervencién del Estado, porque
sostenia que eraimposible para los obreros conseguir su emancipacion econdmica mediante
un esfuerzo cooperativo voluntario, sin la ayuda del Estado.>> (G.D.H. Cole: "Hidoriadd
Pensamiento Socialista" Tomo Il Cap. V)

13 Desde que en diciembre de 1918 los obreros alemanes votaron por delegar en la Constituyente el poder
revolucionarios que habian conquistado a través de los Consegjos, <<el SPD declaraterminadalarevolucién, al menosen su
fase de violencias y de acci onesdemasas. Al estar € partido dela clase obreraen € poder, la clase obrerahatomado el
poder politico, la transformacion revolucionaria de la relaciones social es (lanadasoddizacidn), es, deahor aen adelante,
cuestion de tiempo: setrata de un proceso progresivoy pacifico. Hay que desarrollar todavia el capital, puessloun
capital llevado al ultimo estadio de su desarrollo podré& ser " socializado" . Para ello hay que hacer reinar el ordeny
aplastar alos" spartaquistas"”, dicho de otro modo, " a lumpenproletariadorevolucionario>> (J Baraty DennisAuthier:
op. cit. Cap. VI: "Relacion de Fuerzas Antes del Enfrentamiento”. Lo entre paréntesis es nuestro.)

Hrrp://www.nodo50.org/gpm gpm@nodo50.0rg apdo. 20027 Madrid mayo de 2003



LUCHA DE CLASESY FRENTESPOLITICOS

teoria revolucionaria. En estas circunstancias fue Rosa Luxemburgo al frente de la fraccion "esparta-
quista” dentro del SPD quien, desde principios de siglo intenté infructuosamente desmontar el edificio
oportunista que el reformismo socialdema6 crata habia venido construyendo en los dominios del capital.
Sblo tuvo éxito en el campo tedrico:
<<¢Y qué es lo que principalmente la caracteriza (ala préactica
oportunista) en su exterior? Su hostilidad ®ntra la teoria. Y eso es
muy natural; pues nuestra "teoria", es decir, los principios del
socialismo cientifico, establece lineas marcadisimas para la actividad
practica, tanto con respecto a los fines como a los medios de lucha a
emplear y a la forma de combatir. Por ellos muéstrase en aquellos
gque no pretenden conseguir mas que resultados practicos, la
tendencia natural a pedir libertad de movimientos, esto es, a separar
la teoria de la préctica, a independizarse de aquella. Porque esta
teoria s vueve contra elos en todo momento. (...) esté claro que esta
corriente quisiera afirmarse frente a nuestros principios, llegando
incluso a oponerse a la misma teoria, y en lugar de ignorarla, tratar
de destruirla, confeccionando una teoria propia. Y un intento en este
camino fue precisamente la teoria bernsteiniana, y de ahi por qué, en
el Congreso de Stuttgar, se agruparon al momento, en derredor de la
bandera de Bernstein, todos los elementos oportunistas. Si, por una
parte, las corrientes oportunistas de este sefior resultan, en la
practica, fendmenos naturales y comprensibles, surgidos de las
condiciones de nuestra lucha y de las proporciones que toma, por
otra parte, la teoria de Bernstein es un ensayo, NO mMenos
comprensible, de agrupar estas corrientes en una expresion general
tedrica, para sentar sus propias bases cientificas y liquidar de una vez
el socialismo marxista. Por elo, la nueva teoria fue, de antemano, la
prueba de fuego a que se sometia € oportunismo tedrico para llegar a
su legitimacion cientifica>> (Rosa Luxemburgo: "Reforma o
Revolucién” Cap. V: "El Oportunismo en laTeoriay en laPractica')
En el marco de la concepcién gramsciana de la politicay siguiendo bis a bis estas palabras de
Rosa, se hace patente que la FILOSOFIA de Bernstein es la adaptacion del "lassallenismo” ala etapa
monopolista del capitalismo* Destruir e marxismo como FILOSOFIA de la praxis para impedir la
union entre la teoria revolucionaria y préctica politica en el movimiento obrero, es decir, la
conformacion de un blogue histérico proletario. Tal fue el primer cometido de Bernstein y su gente. El
segundo cometido de Bernstein y sus partidarios, derivado del primero, consistié en poner su

14 <<Superando el reformismo arcaico dela capa artesanal, L assallerechaza
simultaneamentelaluchadeclasesy €l liberalismo manchesteriano. Su Ssemadelos
derechos adquiridos desarrolla el tema del transito dela propiedad privada ala
propiedad publica. Anuncia el advenimiento delos obreros, en cuanto grupo social-
profesional (no subversivo) en e seno del capitalismo, haciendo presion sobree mismo
capitalismo (con la ayuda del Estado) para obtener un estatuto establey reconocido.
En un discurso de 1862 -afio en que Bismark accedeala cancilleria- Lassalleplanteala
pregunta: ¢quien debe dirigir lasociedad? L as constitu ciones, explicad, no son tanto
unos documentos inmutables, cuanto unas cristalizaciones provi sionalesdelas
relaciones del poder entre grupos socialesrivales. Conscientedelarealidad pditicadel
mundo capitalista, donde la automatizacion de los individuos conduce a su
reagrupamiento en blogque quereivindican una par cela de poder, procur a or ganizar
directamente esta porcién de poder en colabor acién con Bismark. (...) Lassalletrata, de
modo incompleto, sellado por un pacto explicito (Cfr. suscartas), lo querealizara
posteriormente la socialdemocr acia concluyendo un acuerdoimplicito con el capital.>>
(Jean Barrot y Dennis Authier: Op. cit. Cap. Il "Origenes del Movimiento Obrerodemén’.)
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FILOSOFIA a servicio del movimiento politico del capital, ofreciéndola para que sirviera de vinculo
ideol6gico entre el proletariado y la burguesia a nivel internacional, para la conformacion del bloque
histérico de dominacién que €ellos, la Segunda Internacional, se encargarian de hegemonizar y dirigir.
Una FILOSOFIA que, con tal cometido, reemplazaba la idea marxista de la lucha de clases por su
contraria, basada en la colaboracion entre capitalistas y obreros; una FILOSOFIA que no necesitaba
demostrar tedricamente nada porque no era mas que €l reflgjo directo en la conciencia de unarealidad
tangible: la que ofrecia el proceso de la acumulacion del capital basado en el plusvalor relativo. De ahi
que en "Las Premisas del Socialismo y las Tareas de la Socialdemocracia, Bernstein" escribiera con
total desenfado lo siguiente:
<<Ningin hombre piensa en arremeter contra la sociedad

burguesa como realidad colectiva civilizada y normalizada. Al

contrario. La democracia social no quiere desmembrar esa sociedad y

proletarizar sus miembros todos juntos, trabaja al contrario sin cesar

en elevar al trabajador dela condicion social deun proletarioaladeun

burgués y generalizar de ese modo la burguesia o la realidad burguesa.

No quiere poner en € lugar de la sociedad burguesa una sociedad

proletaria, sino en lugar del orden social capitalista un orden social

socialista.>> (Citado de: "El Marxismo. Su historia en documentos”.)

En lo que respecta a la relacion entre el movimiento obrero y el Estado, Bernstein se mantuvo
también en la linea de los lassalleanos a sostener que, como producto de las luchas obreras y
populares, el Estado capitalista ha mutado su naturaleza originalmente represora para pasar a ser €l
" Egtado de pueblo”:

<<El Estado no es Unicamente érgano de opresion y guardian
de los negocios de los propietarios. Hacerle aparecer solamente como
tal es el recurso de todos los sistematizadores anarquistas. Proudhon,
Bakunin, Stirner, Kropotkin, todos ellos han presentado al Estado
siempre Gnicamente como érgano de la explotacion y de la opresion;
y lo ha sdo evidentemente durante suficiente tiempo; pero desde
luego no tiene que serlo necesariamente. Se trata de una forma de
vida comin y de un 6rgano de gobierno que enmienda su caracter
sociopolitico con su contenido social. Si, de acuerdo con un
nominalismo abstraccionista, se une indefectiblemente e concepto del
Estado con e concepto de las circunstancias de opresién bajo las
cuales surgio aquél, se ignoran las posibilidades de desarrdlo y las
auténticas metamorfosis que de hecho se han producido en @ a través
delahistoria.

En la préctica, bajo € influjo de las luchas de los movimientos
obreros, se ha impuesto en los partidos socialdemdcratas otra
valoracién de Estado. Aqui, efectivamente, ha ganado terreno la idea
de un Estado del pueblo, que no es & instrumento de las clases y
capas superiores, sino que recibe su caréacter de la gran mayoria del
pueblo gracias al derecho de voto general e igualitario. En este
sentido, Lassdle, en las frases antes citadas, y a pesar de algunas
exageraciones, se ha adelantado acertadamente a la historia, tal como
nosotros podemos abarcarla desde nuestra perspectiva.>> (lbid. Ed.
cit).

Esto lo dijo Bernstein en 1922, tres o cuatro afios después de que sus" hombresdeaccion” en
el SPD a cargo del "Egado dd Pueblo® procedieran a ordenar el aniquilamiento de miles de obreros
revolucionarios que desde los Consegjos quisieron unir la teoria con la préactica revolucionaria
negandose aaceptar las condiciones de los nuevos administradores politicos del capital en nombre del
socialismo. Desde noviembre de 1918 a febrero de 1919, los muertos en toda Alemania superaron a
los de las dos revoluciones Rusas juntas, la de febrero y la de octubre de 1917. Seguin resefia Badia en
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su "Historia de la Alemania Contemporénea” (citado por Jean Barrot y Dennis Authier op.cit.) el
aplastamiento militar de la "Segunda Republica de los Consgjos" en Baviera (abril-mayo de 1919),
corrié acargo de futuros dirigentes nazis como Himmler, Rudolph Hessy Von Epp.

Tras e aniquilamiento de la revolucion de 1918-19, haciendo suya la definicion de Bernstein,
el célebre sociélogo burgués Weber, caificard a la Socialdemocracia como <<un Estado en €
Estado>>, rindiendo sincero y agradecido homengje...

<<..a las cualidades de disciplina de que d pueblo aleman,
encuadrado por la socialdemocracia, supo dar prueba, como lo
muestra su propia experiencia junto a un consgo local de obreros y
soldados>> (M. Weber: Citado por E. Wadmann: op. cit.)

La disciplina que Weber €elogia en este parrafo, remite, sin duda, a "buen sentido"
gramsciano. Fue el resultado de un proceso en el que -ainstancias del " transformismo” operado en
la conciencia de buena parte de los intelectuales y militantes més radicales del movimiento obrero
aleman en los momentos de calma- la burguesia de ese pais consigui6 finalmente hacer prevalecer en
e "sentido comin" de los trabajadores alemanes, €l prejuicio burgués de que el Estado moderno
pertenece a todo el pueblo y que éste sblo gobierna a través de sus representantes elegidos por
sufragio universal. Esto permite explicar por qué € proletariado aleman -por via de la disciplina
comicial adquirida durante afios de habito electoral-parlamentario- abdicé el poder revolucionario que
detentaba desde los Consejos en favor de la Constituyente dominada por |os burdcratas pro burgueses
delafraccion socialdemd crata de derecha.

Sin duda que en todo este proceso tiene parte de responsabilidad el propio Engels. Segun
confiesa Claudin, entre los marxistas de |os paises capitalistas desarrollados en la Europafinisecular,

<<...los planteamientos politicos y la accién de Marx y Engels
en la revolucion de 1848 despertaron escaso interés o fueron
repudiados como € pecado blanquista (extremista) de los maestros.
Cuando por primera vez se reeditaron en aleman (1895), bajo €
titulo Las Luchas de Clases en Francia, los articulos de 1850 fueron
acogidos por la socialdemocracia alemana como algo que tenia muy
poco que ver con los problemas de la lucha de clases en Alemania. Lo
gue tuvo verdadero impacto politico fue @ prefacio de Engds, que
preconizaba una via esencialmente legal, pacifica, €eectoral y
parlamentaria hacia el socialismo>>

Digo que Engels s6lo ha sido responsable "en parte" de las consecuencias politicas de su
prefacio, porque, como es sabido, el texto fue escandal osamente manipulado a sus espal das por Bebel
y Kautsky, para hacerle aparecer -segin dijo airadamente en carta a Kautsky del 3 de abril de 1895-
como...

<<un apacible adorador de la legalidad a todo precio. Por eso
deseo aun maés que la "Introduccién" se publique sin cortes en la
Newe Zeit, para que esa impresion ver gonzosa quede borrada>>

No obstante, como bien sefial6 Ernest Mandel en " Sobre la Historia del Movimiento Obrero”,
el prélogo de Engels justificd plenamente la participacién de la socialdemocracia en las instituciones
burguesas de Estado y €l frente policlasista, unatéactica que ha demostrado ser absolutamente contraria
al sentido estratégico de la democracia obrera. Los sucesivos y espectacul ares resultados electorales
del SPD tan ponderados por Engels en su famoso prefacio, en realidad no hacian més que evidenciar
la integracién del movimiento obrero en el movimiento del capital y e transformismo burgués
operado en sus direcciones politicas desde 1890. Después de 1918 se hablard de
<<aburguesamiento>>y <<osificacion>> en lasfilas del proletariado. Max Weber o atribuyé al

<<..nuUmero creciente de quienes tienen interés en esta
promocion y en sus ventgjas materides. Se puede uno preguntar -
decia- quien tiene nés que perder en dlo: ¢Ja sociedad burguesa o la
socialdemocracia? En cuanto a mi, yo creo que es la
socialdemocracia, méas concretamente aquellos de sus adherentes que
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son los portadores de la ideologia revolucionaria>> (E. Waldmann:
Op. cit.)

Desde Bebel y Liebnekcht hasta Helmut Kool, pasando por Friedrich Ebert y Noske -el " perro
sangriento de la Revolucién Alemana’ que ordend el asesinato del hijo de Liebnekcht y de Rosa
Luxemburgo junto a miles de militantes spartaquistas entre enero y febrero de 1919 la
socialdemocracia no ha hecho mas que consolidar €l "matiz" de la ideologia democréticay € frente
policlasista que -de la mano de estos "hombres de accion” de la Segunda Internacional- condujo
directamente a fascismo en Europa. La forma en que € capitalismo aleméan logré sobreponerse a la
energia revolucionaria del proletariado de ese pais, ha demostrado la importancia decisivade lateoria
en los resultados de la practica politica. Se impone aqui evocar €l pasaje de Lenin en su "¢Que
Hacer?" donde se refiere a la importancia de la teoria, paradéjicamente a propésito de unas
observaciones hechas por Engels en 1874 sobre este asunto. Replicando a los oportunistas del
POSDR, Lenin apela a unas palabras de Marx en su "Critica del Programa de Gotha", con las que
censuraba <<duramente>> €l eclecticismo imperante en el flamante SPD surgido de la unién entre
lassalleanosy "marxistas':

<<ya que hace falta unirse -escribia Marx a los dirigentes del
partido- pactad acuerdos para alcanzar los objetivos practicos del
movimiento, pero no trafiquéis con los principios, no hagais
"concesiones' tedricas. Este era € pensamiento de Marx, iy he aqui
gue entre nosotros hay gentes que en su nombre tratan de aminorar
laimportanciadelateorial

Sin teoria revolucionaria no puede haber tampoco movimiento
revolucionario. Nunca se insistird lo bastante sobre esta idea en un
tiempo en que a la prédica en boga del oportunismo va unido un
apasionamiento por las formas mas estrechas de la actividad
préctica>> V.. Lenin: "¢Que Hacer? Cap. I: d) "Engels sobre la
importancia delaluchatedrica’

Inmediatamente, Lenin sefiala la preeminencia que debe tener la lucha tedrica, sobre todo para
un partido en formacion. Pueden observarse aqui las coincidencias entre Lenin y Gramsci en cuanto a
que <<d primer deber politico de todo nuevo grupo socialmente homogéneo, consiste,
primordialmente, en definir su FILOSOFI A politica>>:

<<Y, para la socialdemocracia rusa, la importancia de la teoria
es mayor aun (..) por e hecho de que nuestro partido sdlo ha
comenzado a formarse, sdlo ha empezado a elaborar su fisonomia, y
dista mucho de haber agjustado sus cuentas con las otras tendencias
del pensamiento revolucionario, que amenazan con desviar €
movimiento del camino justo. (...) En estas condiciones, un error "sin
importancia® a primera vista, puede causar los méas desastrosos
efectos, y solo gente miope puede encontrar inoportunas o superfluas
las discusiones fraccionales y la delimitacion rigurosa de los matices.
De la consolidacion de tal o cual "matiz" puede depender € porvenir
dela socialdemocraciarusa por afosy afios>> (V.I. Leninibid.)

Estas palabras de Lenin evocan asimismo la lucha de los primeros marxistas contra €l
socialismo utépico y sentimental, En tal sentido, las cusas del fracaso de Rosa Luxemburgo en su
lucha politica de principios de siglo contra el oportunismo reformista, habra que ir a buscarlas también
alos origenes de la socialdemocracia alemana. Porque bien es cierto que -tras las sucesivas derrotas
ddl 48 y del 71- las consecuencias politicas de la inevitable integracién econémica de los obreros al
capital era un coste que habia que aceptar. Pero no es tan seguro que, aun asi, la fortaleza del capital
hubiera resistido el seismo de su crisis finisecular, e no ser porque ya antes los fundadores del
materialismo histdrico no fueron acompafiados en la tarea de darle a la FILOSOFIA del proletariado
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una préctica acorde con ella, aunque sea minoritaria'®; porque sus discipulos de mayor valia, los méas
inteligentes y abnegados -incluida Rosa han hecho escuela en €l error de insistir en su compromiso
militante con organizaciones politicas obreras de masas pero irremisiblemente reaccionarias,
contribuyendo desde entonces a mantener la teoria revolucionaria secuestrada por una préctica
reformista:
<<Luxembourg no comprendié6 que la lucha de clases es

especialmente flujo y movimiento, pero cristaliza también en

organizaciones, revolucionarias y reaccionarias. De ahi su negativa a

crear una organizacién independiente. Razond con relacion al Estado

nacido en noviembre de 1918, como razond a proposito del SPD y del

USPD (Partido Socialista Independiente de Alemania). Al concebir la

vida social, ante todo, como un movimiento, descuidd los momentos

de ruptura. Rechaz6 d atacar frontalmente al Estado de noviembre

(como anteriormente al SPD) porque los obreros ocupan dentro de €

un puesto considerable y podrian hacerle evolucionar. Ahora bien, s

no hay ruptura, destruccion de las formas institucionales

provenientes de la antigua fase de estabilidad, € movimiento sigue

sendo un movimiento interno al capitalismo, e incluso ayuda a este

Ultimo a adaptarse>> (J. Barrot y D. Authier: Op. Cit. Cap. VI:

"Relacién de fuerzas antes del enfrentamiento')

El giemplo de Rosa Luxemburgo, como el de Willich y Schapper en 1848, como el de Lassalle
en 1860, demuestra que los vinculos formales con el marxismo en versiones socialdemdcratas al estilo
de los Partidos Comunistas de la 1112 Internaciona tras la muerte de Lenin, sirven técticamente a sus
dirigentes reformistas, para que sus cada vez mas estrechos vinculos con el capital puedan ser vistos
por la militancia mas radica del movimiento, a lo sumo como "desviaciones oportunistas' de una
ortodoxia revolucionaria proclamada, evitando asi la construccion de organizaciones revolucionarias
aternativas!® En épocas de retroceso ideoldgico, muchos " hombres précticos’ del movimiento se

Bec el partidodelas" masas' revolucionariasse convierte necesariamente en un pequefio grupo cuando estas
masas no son revolucionarias>> (J. Barrot y Dennis Authier: op. cit. Cap. X1V "El Partido Comunista Obrero de Alemaniay
laUnién General Obrera de Alemanid'). Trasladerrotade 1905, e Partido Bolchevique se vio reducido alaminima expresion.
SegUn reporta Pierre Broue:

<<En pleno 1907, el gobierno de Stolypin tomd la decisién de acabar con el
movimiento socialista. La coyuntura esfavorable: lasrepercusionesdelacrisis
mundial en Rusia, €l paroy lamiseria permiten al zarismo utilizar el retroceso para
intentar liquidar loselementosorganizados|...] Lamoral delosobrerossevieneabajo,
muchos militantes abandonan la actividad. En Moscu, en 1907 son variosmillares.
Hacia el final de 1908 sdlo quedan 500y 150 al final de 1909: en 1910 la organizacion
yanoexiste. En e conjunto del paislos efectivos pasan de 100.000 a menos de 10.000>>
(Pierre Broué: "El Partido Bolchevique" Cap. 1)

Refiriéndose a mismo periodo, David Shub describe hasta qué punto habia calado en Rusia el peso de la derrota:

<<Dentro de Rusia decaian la fe y el entusiasmo de los primeros
revolucionarios" profesionales" y delos estudiantes; bajo laférula del presidente
Stolypin -el gobierno reaccionario que mejor supo ganar sela confianza del Zar- se
inicié el reflujo dela marearevolucionaria[...] Intelectualesy obreros desertaban
decepcionadosdelasfilasdelasubversion pararefugiarseen laciencia, lareigion ola
filosofia; otr os cambiaron €l ascetismorevolucionario por un libertinaj e desenfrenado;
no pocos desembocar on en el suicidio. Loscirculos revolucionarios, que pocos afios
antes habian alcanzado tan brillante notoriedad degeneraron en "ligas de suicidas”,
"clubes de amor" y otras formas de evasion civica>> (David Shub: "Lenin" Tomo 1 Cep. 6:
"Los bajos fondos")

18 < nose puedetachar de oportunista aun partido masquesi seda por
supuesto que en el fondo esaun revolucionario (...) Estereproche no esvalido masque
por poco tiempo. O bien € partido vuelve rdpidamente a una actividad en consonancia
con lametay los principios (demostrando asi que no se trataba mas que de una
desviacion momentanea, no esencial, ligada por g emplo ala dominacién pasajerade
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dejan seducir por las organizaciones reformistas, que ejercen sobre ellos un magnetismo tan
irresistible como €l voluntarismo utdpico a que se entregan en momentos de alza revolucionaria.
Siguiendo el mal entendido concepto de "estar con las masas’, encuentran en laluchainterna contra el
"oportunismo” la siempre estlpida esperanza de hacer evolucionar a esas aganizaciones hacia
posiciones revolucionarias’ Sometidos al permanente divorcio entre teoriay préctica, donde lamoral
del compromiso con el enemigo de clase violenta sistematicamente |a ética de la necesaria ruptura con
él, son pocos los que, como Rosa Luxemburgo, logran mantener intacta su adhesién a los principios
de la FILOSOFIA de la praxis, y responden con dignidad hasta la muerte -aunque ya indtilmente-
cuando, en pocos meses, la historia se sacude de forma tragica afos de comedia politica, como ocurrié
en noviembre de 1918.%8

Nunca se insistird demasiado en que <<No es la conciencia la que determina la existencia
sino la existencia social la que determina la conciencia>>, de modo que quien no actda como
piensa termina pensando como actla. En sintesis, los revolucionarios que, con la idea de hacerles
evolucionar hacia posiciones de clase, encuentren justificado permanecer en las organizaciones
policlasistas reformistas -y, por extension, en las instituciones de Estado burguesas- lo Gnico que
consiguen es exponerse a su propia involucién ideolégicay corrupcién politica, convirtiéndose asi en
el mas serio obstaculo en la lucha por unir la practica politica a la teoria revolucionaria, evitando su
expresion organizativa independiente -aunque sea minima, imprescindible para encarar la formacion
de un bloque histérico o frente revolucionario alternativo a capital, cuando circunstancias o
condiciones politicas favorables lo requieran. Esto es lo que Lenin ha querido significar cuando dijo
que <<Sin Teoria revolucionaria no puede haber movimiento revolucionario>>. Y la Teoria, sin
su expresion politica independiente es como un ingeniero en paro, 0 que trabaja para ejecutar un
proyecto que no es el suyo propio.

Para completar este breve esbozo de las vicisitudes del proletariado araiz de su experienciaen
los frentes policlasistas, falta hacer referencia alahistoria de lalucha de clases desde la Revolucion de
Octubre hasta nuestros dias. Para un analisis materialista historico sobre todo este periodo, puede
usted acudir a multiples fuentes. Las referencias en nuestro "website" se encuentran en las siguientes
direcciones:

jefes efectivamente extrafos al movimiento revolucionario). Este caso esmuy raro;
probablemente no seha dado nuncay no introduce aqui mas que una falsa simetria. O
bien severifica que sus primer as desviaciones estan seguidas por otras, que el partido
notienenada derevolucionario, que su naturaleza, su metaes, €l poder paraél, para
susjefes, y que detodos modos, lo masimportante para él essu propia conservacion y
en consecuencia la del orden actual>> (J. Barroty D. Authier: Op. cit. Cap. |1 "Origanes
del movimiento obrero aleman")

MeesiL uxembourg eslaautoradelaférmula: " Despuésdel 4 de agosto de
1914 (fecha en que los dirigentes del SPD en el Bundestag aprueban los cr éditos de
guerra), la socialdemocracia no es mas que un cadaver nauseabundo", ellase
manifiesta particular mente necr éfila. Desempefia un papel perfectamentereaccionario
utilizando todos los recur sos de su dialéctica y toda su autoridad para que los
revolucionariosno corten todosloslazos que lesunen a este " cadaver" bajopretexto
de quelasmasas se encuentran aesenivel y queno hay que algjarsedeellas...>> (Jen
Barrot y Dennis Authier. ibid)

18 £ mismo deseo de estar pegada alas masas con laidea de hacer gravitar revol ucionariamente a sus organizaciones
reformistas en época de retroceso, es o que indujo a Rosa a permanecer en el SPD y después en el USPD, para lanzarse
finalmente ala aventurainsurreccional. Su asesinato junto a Liebknecht a manos de sus comparieros de partido a cargo del
gobierno que sentd las bases politicas del fascismo en Alemania, parece no estar diciendo nada amuchos " hombrespracticos'
del movimiento revolucionario en nuestros dias.

Semejante esquizofreniadel pensamiento politico y delamemoria histérica, sblo puede explicarse por loscomplgios
y sutiles mecanismos psicoldgicos del "transformismo” gramsciano, esa especie de mutacion ideol 6gica que la burguesia
internacional ha venido operando sisteméticamente con todo éxito en la conciencia de cientos de miles de militantes
revolucionarios "précticos" durante afios y afios en el mundo entero, ainstancias de su "izquierda democrética’.
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1 Precisiones acerca de la condicion politica de que un frente de clases evolucione en sentido
revolucionario: http://www.nodo500rg/gpm/1d6prd531.htm
2 El frente policlasistaen larevolucién china: http://www.nodo50org/gpm/1d34rafal.htm
3) Losfrentespoliclasistasy lalV Internacional: http://www.nodo50.org/gpm/lcuartad-c.htm
: El frente de clases en Palestina: http://www.nodo50.org/gpm/lcuartad-d.htm

El frente de clases en Nicaragua: http://www.nodo50.org/gpm/Icuartad-e.htm

El frente de clases en El Salvador: http://www.nodo50.org/gpm/1cuartad-f.htm
. El frente de clases en Ecuador: http://www.nodo50.org/gpm/lecuador.htm
4) Venezuela: Un caso atipico: http://www.nodo50.org/gpm/lvenezuela.html
- Anexo aVenezuela: Un caso atipico: http://www.nodo50.org/gpm/lvenez_anexo.htm
5) El movimiento antiglobalizacién: http://www.nodo50.org/gpm/1globaliz3.htm

Si en este trabajo, salvo la breve referencia en la nota 4 hemos puesto énfasis en la formacion
de los frentes policlasistas inmediatamente anteriores a la experiencia de la Revolucion de Octubre, ha
sido porque es éste un hecho histérico de gran valor pedagdgico, sin embargo del todo desconocido
para la vanguardia amplia del movimiento obrero, asi como para €l 99% de su autoproclamada
vanguardia revolucionaria. De ahi que €l conjunto del movimiento tampoco haya podido enlazar con
la concepcidn leninista de la politica revolucionaria, 1o cual explicala facilidad con que se pudieron
deslizar |as desviaciones frentepopulistas.

Muchas gracias por la oportunidad que nos ha brindado.

Un saludo: GPM.

9.- Anexo

Ante la crisis revolucionaria abierta tras el domingo sangriento del 9 de enero de 1905, Lenin
abordo las nuevas condiciones de la lucha segun el siguiente razonamiento: El problema central que la
sociedad rusa deberiaresolver, erasi lahistoriade ese pais todavia bajo dominio de laautocreciafeudal,
enfilaria francamente por el camino mas corto y directo ala democracia burguesa, el mas favorable al
desarrollo capitalistay a aumento numérico del proletariado -que esa erala estrategia disefiada por por
los revolucionarios rusos para €l periodo- o s, para llegar ali, la historia habria de sufrir las
conseuencias de dar un rodeo zigzagueante pasando antes por el régimen monarquico-constitucional
como en la Alemania de 1848, que sellara |la alianza o frente Unico reaccionario entre la nobleza en el
poder y laburguesialiberal, en contrade los intereses politicos de la clase asalariaday el campesinado
pobre pequefioburgués.

La lucha entre octubre y diciembre de 1905 fue un combate donde la historia se decidi6
provisonalmente por uno de los dos caminos a tomar en ese periodo, €l mas corto y directo haciala
democracia burguesay la eliminacion de todas lasreminiscencias econémicas socialesy paliticas del
feudalismo. Luego Lenin explicé como, en octubre, €l pueblo impidié que la autocracia condujera ala
sociedad por €l méslargoy doloroso camino de las instituciones representativas de tipo policiacodibad
-la Duma (parlamento consultivo) de Buliguin- la cual fue barrida por los obreros y campesinos, que
crearon en cambio unas instituciones netamente democréticas y revolucionarias: los soviets, abriendo de
octubre a diciembre "un periodo de méaximal libertad" y ofensiva revolucionaria de las masas proletarias
y campesinas. Lahuelga politica general convocadaparael 7 de octubre de 1905 por el POSDR, empez6
enlalineadel ferrocarril que cubriael trayecto entre Moscly Kazan y acabé extendiéndose por todo el
pais. En ella participaron mas de dos millones de asalariados bajo las consignas del derrocamiento dela
autocracia, €l boicot activo aladumade Bulyguin y la convocatoriade la Asamblea Constituyente para
la instauracién de la Republica Democrética Burguesa por mandato del Gobierno Provisional
Revolucionario. Esta huelga insurreccional alcanzoé tal magnitud socia y fuerza politica, que €l 17 de
octubre el Zar prometi6 "libertades civicas" y firmé un decreto que rigio a partir del 11 de diciembre,
atribuyendo a la Duma funciones legislativas. En ese momento, tal iniciativa obligada por una
correlacién de fuerzas politicas desfavorable, fue vista por la socialdemocracia revolucionariay la
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vanguardia ampliadel proletariado, como una mas que "graciosa’ invitacién de "Su majestad” aque €l

pueblo deje los soviets y se desorganice bajo laforma representativa.

En diciembre la autocracia consiguié interrumpir la ofensiva del proletariado aplastando la
insurreccion de MoscU, precisamente para desbaratar 1a forma de gobierno democratica directa de los
soviets, y pudo asi iniciar €l "viraje monarguico constitucionalista-policiaco”, convocando el 27 de abril
de 1906 la| Dumadel Estado, segun el decreto del 20 de febrero, que convirtié al Consejo de Estado-la
mitad de cuyos miembros eran designados por €l Zar y €l resto por la nobleza, la gran burguesiay €l
clero- de una corporacion consultiva en una corporacion legislativa con atribuciones para impugnar
cualquier acuerdo votado en laDuma.

Ante este retroceso de larevolucion, os bol cheviques decidieron boicotear |as elecciones a esta
duma, pensando que el combate contra las "ilusiones en la Constitucion democrético-policiaca’ se
mantenia. De hecho, hasta el verano de 1906 se produjeron "insurrecciones militares, huelgas dispersasy
parciales’. Estas luchas -en € marco de la ley electora que dio mayoria a los demdcratas
constitucionalistas- agudizaron la dial éctica antagoni ca aun cuando no irreconciliable entre laburguesia
liberal y laautocracia al interior de la Duma, por 1o que el gobierno zarista hubo de proceder finalmente
asudisolucion el 8 dejulio de 1906.

Cuando en setiembre-octubre de 1906 |a autocracia ensay6 otro "viraje constitucionalista’ para
desviarse |0 més posible del camino hacialarevolucion burguesa, como hemos dicho ya Lenin propuso
participar en las eleccionesalall Duma,

1) porgue aun cuando en Rusia se mantenian las condiciones de lacrisis revolucionariaabiertael 9 de
enero de 1905, lamayoria de los el ectores habian participado en la primera duma haciendo fracasar
el boicot;

2) porquelas masas obrerasy campesinas que habian votado contrala autocracia dando lamayoriaa
los demdcratas-constitucionalistas, se habian visto ratificadas en la necesidad de participar v,

3) porque descartaba un inmediato brote subversivo, aun cuando preveia un agudizamiento de lacrisis
revolucionaria. Y asociaba esta Ultima posibilidad a otra prevision: que con laley electoral envigor,
no habia esperanzas de que | as fuerzas de izquierda modificaran favorablemente |a composicion del
parlamento. Y crey6 ver confirmado este prondstico en los temores que manifestaba la gran
burguesia " octubrista" en la prensa del régimen, en cuanto a que, en setiembre de 1906, seguiaaun
viendo proyectados sobre el movimiento obrero los estimul os revolucionarios de la huelga politica
de octubre de 1905 y, en que el gobierno no habia fijado la fecha de las elecciones para poder
convocarlas en el momento de mayor tension explosiva supuestamente contenidaen el movimiento.
De ahi que Lenin pusieraen duda que lall Dumallegaraincluso a constituirse (Cfr.: " Se prepara
un nuevo golpe de Estado!" 30 de setiembre de 1906).

Sin embargo, en febrero de 1907 se realizaron las elecciones ala |l Duma del Estado donde las
fuerzas de izquierda tuvieron més representacion que en la duma anterior. Estos resultados vinieron a
abonar |as previsiones de Lenin en cuanto a que la situacion de lalucha de clasesibaen direccion de un
agudizamiento de la crisis revolucionaria. El 7 de febrero de 1907 Lenin presentd un andlisis sobre €l
resultado delas eleccionesalall Dumadel Estado. Al comprobar que todo €l proletariado, gran parte de
|a pegquefioburguesiay el campesinado habian votado contralanoblezay laburguesialiberal, concluy6
que la nueva composicion de la Duma confirmaba que en Rusia se mantenian todas las condiciones de
unasituacién revolucionaria:

<<Indudablemente tenemos ante nosotros una duma mas de izquierda
quelaanterior (...)

cQuésignifica esto?

La mas salvaje, la més desvergonzada arbitrariedad de un gobierno
centurionegrista. El mas reaccionario de toda Europa jLa composicién de la
representacion popular més revolucionaria de Europa, en € pais mas
atrasado!

Esta asombrosa contradiccion expresa con absoluta nitidez la

contradiccién fundamental de toda la vida rusa actual, expresa todo lo

revolucionario del momento quevivimos. (...)
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El gobierno puso en marcha hace ya mucho todos los engranajes de su

maquina de violencias, progroms, atrocidades salvajes, engafio Yy

embrutecimiento. Pero, ahora, después de haber agotado todos los recursos,

después de haber acudido incluso a la artilleria en aldeas y ciudades, todos sus

engranajes se han desarticulado. En cambio, las fuerzas populares no sdlo no

estan agotadas, sino que en estos precisos momentos se organizan abierta y

valientemente en forma cada vez mas amplia y poderosa. El absolutismo

centurionegrista y una duma de izquierda. La situacién es indiscutiblemente
revolucionaria; la lucha en su forma mas aguda es indiscutiblemente

inevitable. (V.I. Lenin: "La segunda Duma y la segunda ola de la revolucion” 11

defebrero de 1907)

Y nueve dias después, esos mismos resultados |e hacian decir que la concienciarevolucionariade
las clases subalternas se aclarabay fortalecia, delo cual sact la conclusion de que lagran confrontacion
declases erainminentey no selibrariaen laDumasino en las calles, fébricasy campos de Rusia:

<<Esta batalla se nos viene encima a toda marcha con los
acontecimientos, con los choques del sector de izquierda de la Duma con €

gobiernoy loskadetes.

Aprestaos, pues, obreros, para acontecimientos serios. No desgastéis

vanamente vuestras fuerzas. No tenemos por qué precipitar € desenlace: que

e zar y sus sirvientes centurionegristas ataquen los primeros. Tendran que

atropellar al pueblo, disolver la Duma, derogar la ley eectoral, iniciar una

serie deviolencias par a deshacer se dela nueva Duma.

Que los opresores empiecen. Firme, tenaz y consecuentemente €l

proletariado debe alisar masas populares cada vez mas amplias para la

grande y encarnizada batalla por la libertad. jCamaradas obrerosl Hemos

vivido los primeros grandes embates de la revolucion: € 9 de enero de 1905, la

huelga de octubre, € levantamiento de diciembre. Volveremos a acumular

nuevas fuerzas para una nueva accion ain més formidable y decisiva, cuando

la hoguera de la Duma izquierdista se transforme en incendio y cunda por

Rusia toda. Es preciso reunir y concentrar todas las fuerzas para e combate

decisvo que se aproxima.>> (V.l. Lenin: "La segunda Duma y las tareas del

proletariado” 20 de febrero de 1907)

El 3 dejunio de ese afio, la ofensiva politica de la autocraciay los kadetes prevista por Lenin se
cumplié y consistié en un golpe de Estado que disolvio la Il Duma y modificd en sentido mas
reaccionario la ley electoral del 20 de febrero de 1906, poniéndola en el marco de una Constitucion
todavia mas represiva. ¢Por qué fue disueltala Il Duma? Porque rechazo lareformaagraria presentada
por el gobierno. En mayo de 1906, € zar Nicoléas || nombré ministro del Interior a Piotr Arkadievich
Stolypin quien, alavez, pasd a desempefiarse como presidente del Consejo de Ministros en la primera
Duma. Alli, el 9 de noviembre de ese afio presentd la reforma agraria, disefiada para fomentar la
estabilidad econdmicay politica de Rusia mediante |a creacion de " peguefios propietarios' que formaran
una base social favorable al zar. La reforma consistié en un paguete de leyes que permitieron a los
campesinos separarse de lacomunidad, accediendo ala propiedad de su parte detierray, si 1o deseaban,
reunir sus parcelas en una propiedad conjunta, de modo que si 1/5 delos propietariosindividuales de una
aldea demandaba esta concentracién parcelaria, quedaba expedito el camino para su realizacién. Estas
leyes, que fueron el referente fundamental de las "ilusiones constitucionalistas’, a principio
naturalmente parecieron colmar las aspiraciones y expectativas de los campesinos pobres. Pero como
ocurriera con la reforma napoleodnica, terminaron consolidando la concentracion de la propiedad
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territorial a favor de los kulaks o grandes propietarios rurales, acabando por arruinar y expropiar
mediante |a competencia alos propietarios de pequefias extensiones.*®

Lall duma"izquierdista’ fue disueltael 3 dejunio de 1907, pero a despecho de las previsiones de
Lenin, no incendi6 nada, sino que apago |os Ultimos rescoldos de la revol ucién; desaparecio sin penani
gloriapara€el proletariado junto alos restos yainermes del espiritu revolucionario, hundida con destellos
de fuego fatuo en la ciénaga politica del Estado autocrético. En realidad lainsurreccion de diciembre de
1905 habiasido el ultimo aliento vital delarevoluciéon que comenzé arespirar €l 9 de enero de ese afio.

Y cuando en noviembre de 1907 Lenin dijo que no veia en el horizonte politico de Rusia nada
capaz de destruir en ese momento al POSDR, |as fuerzas del etéreas de la contrarrevolucion ya estaban
imperceptiblemente haciendo lo suyo en esa organizacion. Las propias divergencias acerca de la
necesidad y conveniencia politicade participar enlalll Dumadel Estado ruso, asi como el resultado de
las decisiones finalmente adoptadas al respecto, estaban presagiando €l histérico final provisorio del
POSDR en tanto organizacion con influenciaen el movimiento obrero.

Si dejamos las cifras comparativas de la voluntad politica que los explotados subliman en los
comicios y en las instituciones politicas del Estado burgués, y vamos ala estadistica de huelgasen la
sociedad civil, donde la lucha de clases se muestra en estado sélido, podemos ver como fue
evolucionando la correlacion de fuerzas social es en todo ese periodo. Seguin datos proporcionados por
Pierre Broué en su obra: "El Partido bolchevique", en 1905 hubo en Rusia més de 2.750.000 hudlguistas;
en 1906 bagjaron a 1.750.000; en 1907 a 750.000; en 1908 a 174.000; en 1909 a 64.000 y en 1910 a
50.000.

A mediados de febrero de 1907, en: "Sobre el momento actual de la revolucion democratica"
Lenin verifica que "la crisis econdmica por la que atraviesa Rusia no revela indicios de su proxima
desaparicidn y continta provocando desocupacién en las ciudadesy hambre en el campo”, concluyendo
a raiz de eso que "se agudiza la lucha de clases entre el proletariado y la burguesia, entre los
terratenientes y el campesinado y también entre la burguesia campesina -sobornada por el gobierno- y
| os sectores mas pobres del campo”.

Cuando Lenin dice esto, el movimiento revolucionario diba claros sintomas de paulatina
degradacidn palitica, y la agudizacion de la crisis econdmica, lgjos de estimular alaunidad y alalucha del
movimiento obrero, lo dividiay debilitaba, facilitando que lareaccién hicieraen él verdaderos estragos.. El
éxito de la feroz ofensiva represiva de la autocracia en el poder, combinada sin duda con las ilusiones
constitucionalistas paralizantes proyectadas sobre las masas por €l juego el ectoral-parlamentario -sobretodo
durante la segunda y tercera dumas- sélo se explica alaluz del claro retroceso revolucionario desde la
derrota de lainsurreccion de diciembre en 1905. Esto acab6 por reconocerlo Lenin solo siete meses después
de haber afirmado todo lo contrario, cuando en ese tiempo nada permitia inferir que las condiciones
objetivasy subjetivas en Rusia hubieran cambiado:

<<El viraje en € desarrollo de la lucha se inicia con la derrota de la

insurreccion de diciembre. Paso a paso, la contrarrevolucién emprende la

ofensva a medida que se debilita la lucha de las masas. En la época de la |

Duma, esta lucha se expresaba ain muy considerablemente en la

intensificacion del movimiento campesino, en la amplia destruccién de los

nidos de los terratenientes feudales y en toda una serie de sublevaciones de

soldados. Entonces la reaccion atacaba lentamente, sin decidirse de una vez a

19 Después de que la primera revolucién habia convertido a los campesinos semisiervos en propietarios libres de su

tierra, Napoleodn [492] consolidé y reglamentd las condiciones bajo las cuales podrian explotar sin que nadie les molestase e

suelo de Francia que se les acababa de asignar, satisfaciendo su afén juvenil de propiedad. Pero lo que hoy llevaalaruinaa

campesino francés, es su misma parcela, la division del suelo, la forma de propiedad consolidada en Francia por Napoledn.

Fueron precisamente |as condiciones materiales las que convirtieron al campesino feudal francés en campesino parcelarioy a
Napoledn en emperador. Han bastado dos generaciones paraengendrar este resultado inevitable: empeoramiento progresivo de
laagriculturay endeudamiento progresivo del agricultor. Laforma «napolednica» de propiedad, que acomienzos del siglo XIX
eralacondicion paralaliberacion y el enrigquecimiento dela poblacion campesinafrancesa, se hadesarrollado en € transcurso
de este siglo como laley de su esclavitud y de su pauperismo. (K.Marx: El 18 Brumario de Luis Bonaparte" VII)
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dar un golpe de Estado. Tan solo después de aplastadas las sublevaciones de

Sveaborg y de Kronstadt en julio de 1906, la reaccion se hace mas atrevida,

restablece el régimen de los consgos de guerra, sumarisimos, empieza a

escamotear €l derecho electoral (las aclaraciones senatoriales) y, por ultimo, se

lanza definitivamente al asedio paliciaco de la II Duma y demuele por entero

la ponderada Constitucién. Todas las organizaciones de masas espontaneas y

libres fueron sustituidas en esa época por la "lucha legal" en € marco de la

Congtitucién policiaca interpretada por los Dubasovs y los Stolypins. La

primacia de la socialdemocracia fue reemplazada por la preponderancia de

los democratas-constitucionalistas, que dominaban en las dos Dumas. El

periodo de descenso del movimiento de masas fue @ periodo de mayor

esplendor del partido demdcrata constitucionalista, que explotd este descenso

presentandose como "luchador" por la Congtitucion. El partido de los

demdécr atas-constitucionalistas hizo todos los esfuerzos para inculcar en €l

pueblo fe en esa Constitucion y propugndé que era necesario limitarse

precisamente a la lucha "parlamentaria’'>> (V.. Lenin: "Revolucién y

contrarrevolucion” 20 de octubre de 1907)

Lenin dice esto en medio de una represion que alcanza a numerosos comités del POSDR, la
moral de los asalariados se deteriora aun méas y muchos miembros del partido abandonan la militancia.
En tales circunstancias, Lenin propuso participar en la |1l Duma del Estado, con laley electoral més
reaccionaria y favorable a los intereses de la camarilla autocrética compuesta por la burocracia
centurionegristay lanoblezaterrateniente.

Los argumentos a favor de esta decision fueron expuestos por Lenin en su folleto titulado
"Contra el Boicot" (Junio de 1907). Jugando con el polisentido de la palabrailusién desde la| Duma,
Lenin distinguié entre la situacion objetiva que presidié el periodo del "virgje constitucional” durante las
dos primeras Dumas del Estado, y la situacion que prevalecié en lalll. Refiriéndose a primer periodo
dice que:

<<Ahora aparece ante nosotros con todos sus rasgos € periodo de las

ilusiones constitucionales, € periodo de la Primera y la Segunda Dumas, y ya

no resulta dificil comprender € significado de la lucha de entonces de los

socialdemacr atas revolucionar ios contra tales ilusiones. M asentonces, en 1905

y comienzos de 1906, esto no lo comprendian ni los liberales del campo

burgués ni los mencheviques del campo proletario.

Pero d periodo de la | y II Duma fue, en todos los aspectos y en todos

los sentidos, un periodo de ilusiones constitucionales (...) L os sefiores Dobasov

y Stolypin, eran, al parecer, los hombres mas poderosos de aquella época, y

hacian todos los esfuerzos posbles para convertir las "ilusones' en

realidades. Las ilusiones resultaron ser ilusiones. (..) Pero no fueron

solamente los Dubasovs y los Stolypins quienes trataron de poner en préctica

la " Constitucion". No eran solo los lacayos demdcratas-constitucionalistas

quienes la ensalzaban y hacian serviles reverencias (...) No; durante aquél

periodo y en mayor y menor grado, también las mas amplias masas populares

creian aun sin duda en la " Congtitucién”, tenian fe en la Duma, a despecho de

las advertencias de la socialdemocr acia.

Puede decirse que € periodo de las ilusiones constitucionales de la

revolucién rusa fue un periodo de entusiasmo nacional por un fetiche

burgués, semejante al entusiasmo qué, a veces, sienten naciones enteras de

Europa occidental por los fetiches burgueses del nacionalismo, €

antisemitismo, el chovinismo, etc...>> (V.I. Lenin Op. Cit. I1I)

Pero el significado de la palabrailusion no podia ser €l mismo paralos explotados rusos que para
sus clases dominantes. Dada |a total incapacidad de |as clases gestoras del tinglado para satisfacer las
aspiraciones basicas de los ilusionados por el ilusionismo de la Constitucién, Lenin y los bolcheviques
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tenian claro que de la ilusién pasva puesta por las clases sublaternas rusas en la Constitucion
monarquico-liberal-policiacay sus instituciones, no podia resultar mas que eso: Esperanza renovaday
represion. En cambio, lailusion de los Dubédsov y los Stolipin en la Constitucion monarquica no sélo
consistia precisamente en negar todo aquello por lo que, en el fondo, estaban ilusionados|os obrerosy
campesinos, sino que era una ilusién activa, en tanto habian puesto en movimiento todos los medios
materiales y humanos del Estado ruso para que esa fabrica de ilusiones que era la Constitucién
monarquicay el parlamento se convirtieran en realidad. ¢Para qué? Para cortar alos socialdemdcratas el
camino directo haciala constitucion burguesay llevar ala sociedad por el camino de laaianzaentrela
burguesia y la nobleza expresada en la Constitucion policiacay laduma. De ahi €l justo sentido de las
palabras con que Lenin completé el parrafo que acabamos de citar:
<<..Y es un mérito de la socialdemocracia € no haber cedido al
atolondramiento burgués (de las clases subalternas), € haber sido la Ginica que

en la época de las ilusiones constitucionales mantuvo constantemente

desplegada la bandera de la lucha contra tales ilusiones>> (Ibid. Lo entre

paréntesis es nuestro)

Si el primer periodo se caracterizd por lo que Lenin considerd "viraje constitucionalista’
provisional hacia las ilusiones que los explotados tenian puestas en las promesas de la Constitucion
policiaca, fue porque esas ilusiones estaban siendo eficazmente combatidas por un sector minoritario
pero significativo de la poblacién dirigido por los socialdemécratas revolucionarios. En esas
circunstancias, paralos bolcheviques el boicot ala duma estaba plenamente justificado. Pero cuando a
despecho de la lucha de los sectores méas conscientes de la sociedad el "virgje Constitucionalista-
policiaco" se consolidé y el ilusionismo de la Constitucion monarquico-policial se hizo, por tanto,
realidad, Lenin admitié qué, ante estas nuevas condiciones objetivas, -aunque se trataba de la mas
antidemocrética y policiaca de todas las que se habian convocado- el boicot alalll duma perdiatodo
sentido. Habia de momento que pasar por combatir las ilusiones de las masas en el antro ilusionista.

Estar en condiciones de combatir las ilusiones de las masas en |las promesas de la Constitucién
monérquico-liberal, cuando esas ilusiones y promesas solo suponian un desvio provisional del camino
més recto en direccion a la revolucion democratico-revolucionaria, eso eralo que -ajuicio de Lenin-
justificaba el boicot. Unavez que ese desvio se mantiene y consolida porgue las fuerzas revolucionarias
se han dehilitado y ya no pueden provocar situaciones como la huelga insurreccional de octubre o la
insurreccion de diciembre, entonces el boicot deja de tener sentido.

Y aqui seimpone esta pregunta: ¢por qué en esascircunstancias Lenin decide participar enlalll
Duma? Porque considera que las condiciones que llevaron ala situacion revolucionaria abierta el 9 de
enero de 1905 se mantenian, porgue seguia pensando que el POSDR tenia capacidad y vigor suficientes
como para volver a cambiar la correlacién de fuerzas politicas y reconducir el proceso hacia la
revolucién burguesa por el camino més corto, el méas favorable alaestrategiade larevolucién socialista,
aun obligado a hacerlo, de momento, en las instituciones del enemigo:

<<Si se compara desde este punto de vista, e otofio de 1907 con € de

1905, habria de llegarse necesariamente a la conclusion de que no tenemos

motivo para proclamar ahora € boicot (..) El viraje constitucional

monarquico de la historia no &a entonces mas que una promesa policiaca.

Ahora es un hecho. No querer reconocer este hecho seria demostrar un temor

ridiculo a la verdad. Y deducir del reconocimiento de este hecho que la

revolucién rusa ha terminado seria un error. No, aun no hay datos que

permitan hacer esta deduccién. Los marxistas tienen € deber de luchar por €

camino revolucionario directo del desarrollo cuando esa lucha viene prescrita

por las condiciones objetivas, pero ello no significa, lo repetimos, que no

debamos tener en cuenta € virgje zigzagueante que ya es un hecho

concreto.>> (Op. Cit. 1)

Segun dijo en el "Informe sobre la Il duma del Estado" ante la conferencia de la
organizacion de San Petersburgo del POSDR (19 de noviembre de 1907), su téctica declarada de
participar en las instituciones autocréticas consistié en "preservar" ala minoria en la Duma, esto es,
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utilizarla como tribuna para desenmascarar y denunciar la politica reaccionaria del régimen y seguir
difundiendo "entre las mas amplias masas populares la idea de la Asamblea Constituyente de todo el
pueblo, elegida sobre la base del sufragio universal, con la finalidad de volver a transformar toda la
presién socia que la crisis gjerce a interior de la caldera del sistema, en accién politica directa para
retomar el camino recto hacialarevolucion democratico-burguesa:
<<La composicion y la actividad de la IIl Duma prometen proveer a la
socialdemocracia de un abundante y magnifico material de agitacién, que

deberd ser utilizado contra e gobierno ultrarreaccionario, los terratenientes

descaradamente feudales, los octubristas y, también, contra los demdcr atas-

congitucionalistas. (...) En cuanto a lo de "preservar" a la minoria, €

informante dijo: en efecto, hay que preservar a la minoria. Mas ¢para qué?.

Solo para que € la duma enarbole la bandera de la socialdemocracia, solo

para combatir intransigentemente en ella a los contrarrevolucionarios de todo

género y matiz, empezando por los de la "Union del Pueblo Ruso y

terminando por los demécratas-constitucionalistas. Pero en ninglin caso para

gueapoye alosoctubristas” deizquierda” >> (Op.cit.)

En realidad, €l propésito inconfesado de Lenin consistio en "preservar” el espiritu objetivo del
partido dando a sus militantes un referente politico de luchay una actividad que habia casi desaparecido
delascalles, fébricasy campos de Rusia. Trataba de contrarrestar €l incipiente vaciamiento social de sus
organizaciones.

<<Derrotado en e alzamiento de diciembre de 1905, € proletariado

pasa dos afos -afios que, si bien viven todavia € impulso revolucionario como

la estadigtica de huelgas revela, son ya, a pesar de todo, afos de reflujo-

haciendo esfuerzos heroicos por mantener una parte, al menos, de las

posiciones conquistadas. L os cuatr o afios que siguen (1908-1911) sereflejan en

e espgo de la estadistica de huelgas como afios de contrarrevolucion

triunfante>> (L.D. Trotsky: "Historia de la revolucion rusa" Cap. I1)

Estarealidad se hizo més ostensible en 1908 y fue reconocida por Lenin en enero de 1909, recién
acabada la Conferencia nacional del POSDR celebrada en Paris entre € 21y el 27 de diciembre de 1908.
Aqui esdonde Lenin por primeravez admite que la situacién revolucionaria es cosa del pasado y queel
"triunfo de la contrarrevolucién” es un hecho:

<<Queda atrés un afio de decaimiento, de confusién ideoldgica y politica, un
afio de desorientacion del partido. Todas las organizaciones del partido han visto
reducidos sus efectivos, y algunas -precisamente las que contaban con un ndmero
menor de proletarios- se han venido abajo.>> (V.. Lenin: "En Ruta").

Ahorabien, cuando en octubre de 1906 L enin se puso adefender la tactica de participacion delos
revolucionarios en las elecciones ala |l Duma de 1907, lo hizo porque el boicot alal Duma (de Witte)
habia fracasado (buena parte de los €electores siguieron el llamado a participar que habia hecho la
burguesiaatravés del partido de los demdcratas constitucionalistas) y porque descartd en lo inmediato
una nuevaolaofensivadel proletariado, aunque no dio por finalizadalacrisis revolucionaria abierta con
el domingo sangriento del 9 de enero de 1905.

Al margen de si ladecisién de participar fue correcta o conveniente lo importante a sefial ar
agui es que, en esos momentos, Lenin no se cansd deinsistir en que e secreto delaeficaciapoliticapara
enlazar cualquier téctica con la estrategia de lucha por la revolucion socialista, reside en garantizar
siempre la independencia de la politica de clase, no s6lo de palabra, sino de hecho. Y él sabia -y lo
decia- que para garantizar la eficaz accion independiente de los revolucionarios en la cueva de la
contrarrevolucién electoral-parlamentaria burguesa, es imprescindible disponer de un significativo
nimero de militantes revolucionarios organizados, como era €l caso en ese momento del POSDR., que
contaba en sus filas con una base social de decenas de miles de miembros activos probados en la
actividad clandestina prolongada, lo cual setraducia en un caudal electoral nada desdefiable de entre el
millény millén y medio de votos seguros. Sobre estos argumentos de la realidad partidaria fundé Lenin
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la esperanza -finalmente frustrada- de evitar el aislamiento partidario en momentos de retroceso del
movimiento espontaneo, intentando mantener y, en lo posible, aumentar, el patrimonio social de la
revolucion cuya cantera L enin veia en lavanguardia obreraamplia:

<<La rigurosa organizacion de partido de los socialdemdcratas, disciplina
incondicional al partido, que ha sabido mantenerse en la clandestinidad a lo largo de los
afios, llegando a contar con 100.000 a 150.000 afiliados de todas las nacionalidades, €
Unico partido de la extrema izquierda que mantuvo su cohesién en la primera Duma y
que actud precisamente como fraccion del partido: este grado de organizacién de
nuestro partido, serd una formidable recomendacion y garantia a los ojos de todos
aquellos que, Igos de temer a la lucha resudta, aspiran a ella de todo corazén, pero que
no tienen la confianza en sus propias fuerzas y que no se deciden a tomar por si mismos
la iniciativa y actuar abiertamente>> (V.l. Lenin: "La socialdemocracia y los pactos
electorales”. Fines de Octubre de 1906)

Esto quiere decir que alos bolcheviques jamés se les hubiera ocurrido pensar en las elecciones
burguesas como téctica de construccion del partido revolucionario. Un afio después, haciendo un balance
de lo actuado por el movimiento revolucionario ruso desde 1895, Lenin volvié sobre la trascendencia
politica que atribuy6 ala cohesion del POSDR durante todo el periodo contrarrevolucionario dominado
por €l juego electoral y la hegemonia politicadel partido demdcrata constitucionalistaentre 1906 y 1907.
Y alli, enlazando con la teoria bolchevique de construccion del partido expuesta en su” ¢ Qué Hacer?"
(1902), se reafirmé en que esa fortaleza, cohesién y continuidad revolucionaria que demostré el POSDR
durante ese duro periodo inmediatamente posterior a la insurreccion de diciembre de 1905, se forjé a
instancias de dos factores politicamente combinados:

1. El "estrecho marco de los circulos' intelectuales revolucionarios portadores del materialismo
histéricoy,
2. El periddico paratodaRusia

Y da a entender que, sin la realizacion de esta tarea previa de unir la teoria marxista con €l
movimiento obrero espontaneo completamente al margen de las instituciones de la burguesia-sin
duda una de las més dificiles de todo proceso revolucionario genuino- cualquier intento de construir un
partido comunista de la clase asalariada no pasaria de ser un total desprop6sito, una cascara vacia por
compl eto de contenido politico revolucionario, un peligroso albur sujeto atoda clase de desviacionesy
ambiciones personales:

<<Sin esta condicién, la organizacion de revolucionarios profesionales seria
un juego, una aventura, un rétulo vacio, y d folleto "¢Qué Hacer?" subraya
reiteradamente que la organizacién defendida por é tiene sentido solo en ligazén con
la " verdadera clase revolucionaria que se lanza espontaneamente a la lucha" . Pero la
maxima capacidad organizativa del proletariado para unirse como clase se realiza
por seres humanos y precisamente en determinadas formas organicas. En nuestras
condiciones histdricas, en la Rusia de 1900-1905, ninguna ctra organizacion que no
fuese la iskrista podia crear un tal partido obrero socialdemdcrata como € que ha
sido creado. Los revolucionarios profesionales han hecho su obra en la historia del
socialismo proletario ruso. Y no hay fuerza capaz de destruir ahora esta obra, que
desde hace mucho ha rebasado el estrecho marco de los " circulos' de 1902-1905>>
(V.l. Lenin:"Prélogo alarecopilacién '12 afios' " Noviembre de 1907)

Con esta Ultima declaracion Lenin quiere decir que el POSDR como tal acabd de formarse bajo €
influjo de los acontecimientos revolucionarios desencadenados por el "domingo sangriento” el 9 de
enero de 1905.

Como corolario de todo este razonamiento, queda por decir que, tanto el origen como la
vigencia en el tiempo de los partidos revolucionarios, tienen su causa eficiente en la actividad
revolucionaria de la clase obrera; cuando esta cesa, no hay voluntad politica capaz de evitar
su practica desaparicion como tales organizaciones de la clase. Las vicisitudes del partido
bolchevique, tanto desde la gran huelga de octubre de 1905 hasta 1910, como desde la toma
del Palacio de Invierno hasta la muerte de Lenin, asi lo confirman.
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